CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 5.772/24/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.002528648-49
Recurso de Revisdo:  40.060156679-90
Recorrente: Fazenda Pdblica Estadual
Recorrido: Syrio Comércio, Importacdo e Exportacdo Ltda
Coobrigado: Charbel Marques Syrio
CPF: 062.375.276-05
Proc. S. Passivo: Sérgio de Aradjo Lopes/Outro(s)
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO.-CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. Nio comprovada a divergéncia
jurisprudencial prevista-no-art. 163, 'inciso 11;do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA, ndo se configurando, por
conseguinte; 0s pressupostos de'admissibilidade para o recurso. -

Recurso de Revi_séo nao conhecido aunanimidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo das seguintes irregularidades,
ocorridas nos exercicios de 2021 e 2022, apuradas mediante levantamento quantitativo
de mercadorias:

1. Entradas de mercadorias (sebo) desacobertadas de documentacéo fiscal
(Exigéncias: ICMS, MR e MI —art. 55, inciso 11 e § 2°, inciso | da Lei n° 6.763/75);

2. Entradas de mercadorias (gordura animal mista) desacobertadas de
documentacao fiscal (Exigéncias: ICMS, MR e MI —art. 55, inciso Il e § 2°, inciso | da
Lei n®6.763/75);

3. Saidas de mercadorias (graxa suina) desacobertadas de documentacéo
fiscal (Exigéncias: ICMS, MR e MI — art. 55, inciso Il e § 2° inciso | da Lei n°
6.763/75);

4. Saidas de mercadorias (gordura animal mista) desacobertadas de
documentacao fiscal (Exigéncias: ICMS, MR e MI — art. 55, inciso Il e § 2°, inciso | da
Lei n° 6.763/75);

5. Saidas de mercadorias (sebo) desacobertadas de documentacdo fiscal
(Exigéncias: ICMS, MR e MI —art. 55, inciso 11 e 8§ 2°, inciso | da Lei n® 6.763/75);

5.772/24/CE 1
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 01/03/2024 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

6. Entradas de mercadorias (graxa suina) desacobertadas de documentagédo
fiscal (Exigéncias: ICMS, MR e MI — art. 55, inciso Il e § 29 inciso | da Lei n°
6.763/75).

As exigéncias fiscais referem-se ao ICMS apurado, acrescido da Multa de
Revalidagdo prevista no art. 56, inciso Il e da Multa Isolada capitulada no art. 55,
inciso 11 e § 2° inciso | da Lei n° 6.763/75.

Foi incluido no polo passivo da obrigacdo tributaria, na condicdo de
Coobrigado, o socio-gerente do estabelecimento autuado, Sr. Charbel Marques Syrio,
com fulcro no art. 135, inciso 111 do Cédigo Tributario Nacional - CTN c/c art. 21, § 2°,
inciso Il da Lei n® 6.763/75.

A 12 Camara de Julgamento, em decisdo consubstanciada no Acérddo n°
24.499/23/18, julgou parcialmente procedente o langamento,~nos | termos da
reformulacdo do crédito tributéario efetuada pela Fiscalizacdo as pags. 652 €, ainda, para
excluir do crédito tributario remanescente as exigéncias-de ICMS e da respectiva multa
de revalidacdo, em relacdo as entradas desacobertadas apuradas, nos termos.do parecer
da Assessoria do CCMG. Pelos Impugnantes,sustentou oralmente o Dr. Paulo Adriano
Elias Magalhées e, pela Fazenda Piblica Estadual, a Dra. Joana Faria Salomg.

A Fazenda Publica " Estadual interpde, tempestivamente, o Recurso de
Revisdo de-fls;-839/847, afirmando que'a decisdo recorrida se revela divergente das
decisOes proferidas nos seguintes Acordaos indicados come paradigmas: 24.499/23/3% e
24.256/22/38. | -

Requer, ao final, o provimento’do Recurso de Revisao.

_ A Assessoria do CCMG, em parecer de pags. 956/965, opina em preliminar,
pelo. ndo conhecimento do Recurso de Revisdo e, quanto ao mérito, pelo seu nao
provimento,

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessoria do CCMG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sua decisdo e por essa razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteragdes.

Dos Pressupostos de Admissibilidade

Superada a condicdo de admissibilidade referente ao rito processual,
capitulada no inciso Il do art. 163 do Regulamento do Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08, cumpre
verificar o atendimento, também, da segunda condicdo estatuida no citado dispositivo
normativo, relativa a divergéncia jurisprudencial.

Para efeito de se avaliar a admissibilidade do Recurso, deve-se ressaltar que
essa especie de Recurso de Revisdo tem como pressuposto de cabimento a existéncia
de decisbes divergentes quanto a aplicacdo da legislacéo tributaria, sobre a mesma
matéria e em circunstancias/condi¢fes iguais, proferidas pela mesma ou por outra
Camara de Julgamento deste Orgéo Julgador.
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Nesse sentido, o objetivo buscado pelo Orgdo Julgador é o da
uniformizacdo das decisoes, evitando que as Camaras decidam de forma diferente
sobre determinada matéria.

De inicio, registre-se que as decisbes indicadas como paradigmas,
consubstanciadas nos Acérddos n° 24.499/23/3* e 24.256/22/3* (disponibilizadas no
Diario Oficial do Estado, respectivamente, em 06/09/23 e 10/06/22), s&o irrecorriveis
na esfera administrativa e estdo aptas a serem analisadas quanto ao cabimento do
Recurso, tendo em vista que foram publicadas ha menos de 05 (cinco) anos da
publicacdo da decisdo recorrida, considerando-se a previsao constante no inciso | do
art. 165 do RPTA.

Sustenta a Fazenda Publica que nos acérddos indicados como paradigmas,
foram mantidas as exigéncias de ICMS e multa revalidacdo sobre |as entradas
desacobertadas identificadas em levantamento quantitativo, ao passo que no acord&o
recorrido, essas mesmas exigéncias foram consideradas indeyidas e excluidas,
residindo nesse ponto a alegada divergéncia quanto-a aplicacao da legislacdo tributéria.

Séo transcritos pela Recorrente. os; seguintes excertos—dos Acordaos
indicados como paradigmas: : I

| ACORDAO NP 24.499/23/32 — INDICADO COMO!PARADIGMA

POR OUTRO LADO, A LEI'N° 6.763/75 ESTABELECE CLARAMENTE
A RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DA IMPUGNANTE EM RELACAO
AS AQUISICOES ' DE' ENERGIA ELETRICA DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTAGAO EISCAL, CONFIRA-SE:

| LELN° 6.763/75
__ART. 16. SAO OBRIGACOES DO CONTRIBUINTE:

]

VIl - ENTREGAR AO DESTINATARIO, AINDA QUE NAO SOLICITADO,
E__ EXIGIR DO REMETENTE O DOCUMENTO FISCAL
CORRESPONDENTE A OPERACAO REALIZADA.

(GRIFOU-SE)

LEIN° 6.763/75

ART. 21. SAO SOLIDARIAMENTE RESPONSAVEIS PELA
OBRIGACAO TRIBUTARIA:

[..]

VIl - APESSOA QUE, A QUALQUER TITULO, RECEBE, DA ENTRADA
OU MANTEM EM ESTOQUE MERCADORIA SUA OU DE TERCEIRO,
DESACOBERTADA DE DOCUMENTO FISCAL;

[..]

Xl - QUALQUER PESSOA PELO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO E
ACRESCIMOS LEGAIS DEVIDOS POR _CONTRIBUINTE _OU
RESPONSAVEL, QUANDO OS ATOS OU AS OMISSOES DAQUELA

5.772/24/CE 3
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 01/03/2024 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

5.772/24/CE

CONCORREREM PARA O NAO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO POR
ESTES.

(GRIFOU-SE)

LEIN°6.763/75

ART. 22 OCORRE A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, QUANDO O
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DEVIDO PELO:

[.]

Il - ADQUIRENTE OU DESTINATARIO DA MERCADORIA, AINDA QUE
NAO CONTRIBUINTE, PELA ENTRADA OU RECEBIMENTO PARA
USO, CONSUMO OU ATIVO IMOBILIZADO, FICAR SOB A
RESPONSABILIDADE DO ALIENANTE OU DO--REMETENTE DA
MERCADORIA;

[.]

§ 22. APLICA-SE;*CONFORME DISPUSER O REGULAMENTO, AO
GERADOR;~AO DISTRIBUIDOR OU AO DESTINATARIO FINAL DE
ENERGIA ELETRICA ‘A RESPONSABILIDADE| DO PAGAMENTO DO

/ IMPOSTO POR SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, |[DESDE A PRODUCAO

OU IMPORTAGCAO ATE A ULTIMA OPERAGAO QUE' DESTINE A
ENERGIA A CONSUMIDOR LIVRE OU A CONSUMIDOR CATIVO.

(GRIFOU-SE)

A LEI DEFIINE A OBRIGAQAO DO CONTRIBUINTE DE EXIGIR A
EMISSAO DO DOCUMENTO FISCAL, POR PARTE DO REMETENTE

. DAMERCADORIA, QUE CORRESPONDA A REAL OPERAGAO.

A OMISSAO DA AUTUADA EM EXIGIR A DOCUMENTAGCAO FISCAL
PERTINENTE A OPERACAO CONCORRE PARA O NAO
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO, TRAZENDO PARA SI A
RESPONSABILIDADE SOBRE A OBRIGAGAO TRIBUTARIA.

DA MESMA FORMA, O ADQUIRENTE DE ENERGIA ELETRICA EM
OPERACAO INTERESTADUAL, QUANDO NAO DESTINADA A
COMERCIALIZACAO OU INDUSTRIALIZACAO DO PROPRIO
PRODUTO, COMO E O CASO DOS AUTOS, E RESPONSAVEL PELO
PAGAMENTO DO IMPOSTO NAO RECOLHIDO AOS COFRES
PUBLICOS, VERBIS:

RICMS/02 — ANEXO XV

ART. 68. O CONTRIBUINTE, INCLUSIVE O NAO INSCRITO NO
CADASTRO DE CONTRIBUINTES DO ICMS, QUE RECEBER
ENERGIA ELETRICA NAO DESTINADA A COMERCIALIZACAO OU A
INDUSTRIALIZACAO DO PROPRIO PRODUTO, SEM RETENCAQO OU
COM RETENCAO A MENOR DO IMPOSTO, E RESPONSAVEL PELO
IMPOSTO DEVIDO A ESTE ESTADO A TITULO DE SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA.

(GRIFOU-SE)
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RESTA CLARA, PORTANTO, A RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA DA
IMPUGNANTE EM RELAGCAO AS ENTRADAS DE ENERGIA ELETRICA
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGAO FISCAL.

ACORDAO N° 24.256/22/32 — INDICADO COMO PARADIGMA

(..

ESCLARECA-SE QUE O ICMS RELATIVO A OPERAGCAO PROPRIA,
DEVIDO PELO REMETENTE/ALIENANTE DA MERCADORIA, FOI
EXIGIDO DA AUTUADA COM FULCRO NO ART. 21, INCISO VII DA
LEI N° 6.763/75.

LEIN° 6.763/75

ART. 21. SAO SOLIDARIAMENTE RESPONSAVEIS PELA
OBRIGACAO TRIBUTARIA:

[.]

VIl - A PESSOA QUE, A QUALQUER TiTULO, RECEBE, DA ENTRADA
OU MANTEM EM ESTOQUE MERCADORIA SUA OU DE. TERCEIRO,
DESACOBERTADA DE DOCUMENTO FISCAL;

() : .

| OS “IMPUGNANTES RELATAM, INICIALMENTE, QUE “O FISCO

ENTENDEU SER CABIVEL A RESPONSABILIZAGAO TRIBUTARIA DO
SUBSTITUTO TRIBUTARIO”, POR TEREM SIDO VIOLADOS OS ARTS.
21, INCISO VII E'22, 8 18 DA LEI'N® 6.763/75.

Com RELA¢A0 AO ART. 21, INCISO VIl DA MENCIONADA LEI,
ENTENDEM -QUE, “COMO O FISCO NAO APONTOU QUAIS AS

. OPERACOES ESTARIAM DESCOBERTAS E QUE ESTARIAM

SUBMETIDAS AO INSTITUTO DA RESPONSABILIDADE SOLIDARIA,
FICA EXTREMAMENTE SUBJETIVO PARA O CONTRIBUINTE A
DEFESA DA MATERIA, HAJA VISTA QUE A TOTALIDADE DAS
OPERACOES ESTAO RESPALDADAS PELA EMISSAO DE
DOCUMENTO FISCAL, SENDO ABSTRATA A AFIRMATIVA DE TAL
RESPONSABILIDADE PELO FISCO”.

NA MESMA LINHA, QUANTO AO ART. 22, § 18, OS IMPUGNANTES
ENTENDEM QUE “TAMBEM NAO PROCEDE SUA APLICACAO NO
PRESENTE CASO, MORMENTE PORQUE NAO HOUVE QUALQUER
AUSENCIA DE RECOLHIMENTO OU RECOLHIMENTO A MENOR DO
TRIBUTO”.

FINALIZAM AFIRMADO QUE, “PARA QUE SEJA POSSIVEL A
RESPONSABILIZACAO DOS SUBSTITUTOS TRIBUTARIOS E
NECESSARIO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS PARA
TANTO, SENDO NECESSARIA A EXISTENCIA DE AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO OU RECOLHIMENTO A MENOR DO TRIBUTO, O
QUE DE FATO NAO OCORREU, E CASO O FISCO INSISTA NA
AFIRMATIVA, LHE CABE AAPRESENTACAO DE TAIS EVENTOS”.

VERIFICA-SE, NO ENTANTO, QUE OS ARGUMENTOS DOS
IMPUGNANTES SAO TOTALMENTE IMPROCEDENTES, UMA VEZ
QUE, DIANTE DO EXPOSTO NOS TOPICOS ANTERIORES, AS
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ENTRADAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGAO FISCAL
ENCONTRAM-SE PLENAMENTE CARACTERIZADAS NOS AUTOS.

POR CONSEQUENCIA, HOUVE FALTA DE RECOLHIMENTO DO
ICMS RELATIVO A OPERACAO PROPRIA DO
ALIENANTE/REMETENTE DAS MERCADORIAS E FALTA DE
RETENCAO E RECOLHIMENTO DO ICMS RELATIVO AS
OPERACOES SUBSEQUENTES, POR SE TRATAR DE MERCADORIAS
SUJEITAS A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.

NESSE CASO, O ART. 21, INCISO VII DA LEI N° 6.763/75,
ANTERIORMENTE TRANSCRITO, ATRIBUI A RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA PELO ICMS DEVIDO PELO REMETENTE DA
MERCADORIA, SUJEITA OU NAO A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, AO
CONTRIBUINTE QUE A RECEBA OU QUE A ELA DE ENTRADA
DESACOBERTADA DE DOCUMENTAGAO FISCAL.—

(..

DIANTE DO EXPOSTO, ACORDA A 32 CAMARA DE JULGAMENTO
DO CCMG, EM.PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, EM-REJEITAR AS
PREFACIAIS ARGUIDAS. NO MERITO,' A UNANIMIDADE, EM JULGAR
PARCIALMENTE PROCEDENTE O LANCAMENTO, NOS| TERMOS DA

{ REFORMULAGAO DO.//CREDITO TRIBUTARIO| EFETUADA PELA

FISCALIZAGCAO AS PAGS. 1550/1566; NOS TERMOS DO PARECER
DA ASSESSORIA DO CCMG. PELA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL,
SUSTENTOU ORALMENTE O DR:"SAULO DE FARIA CARVALHO.
PARTICIPARAM DO JULGAMENTO, ALEM DAS SIGNATARIAS, OS
CONSELHEIROS FREITRICH AUGUSTO RIBEIRO HEIDENREICH
(REVISOR)-E THIAGO ALVARES FEITAL.

De inicio, importante esclarecer que no caso do acorddo recorrido, a

exclusdo do ICMS e da respectiva multa de revalidacdo tiveram como fundamento o
fato de que, dada a técnica de apuracédo utilizada pelo levantamento quantitativo, essas
entradas desacobertadas foram apuradas a partir de saidas acobertadas por documento
fiscal (Saidas Sem Estoque — “SSE”).

Por se tratar de mercadorias sujeitas a tributacdo por débito e crédito, o

tributo sobre elas incidente sera integralmente recolhido no momento da sua saida do
estabelecimento infrator, sem o aproveitamento de nenhum crédito pela entrada (que
foi desacobertada de documento fiscal).

Esse aspecto ficou claro no acérddo recorrido, que fundamentou seu

entendimento nas decisdes anteriores do CCMG citadas pela Defesa. Observe-se:

5.772/24/CE

ACORDAO N° 24.499/23/12 — RECORRIDO (FLS. 19/20)
(...)

- REQUERIMENTO DE CANCELAMENTO DAS EXIGENCIAS DE
ICMS E MR EM RELACAO AS ENTRADAS DESACOBERTADAS E
ADEQUACAO DA MULTA ISOLADA EXIGIDA:

BASEANDO-SE EM PRECEDENTES DESTE E. CONSELHO,
ESPECIALMENTE NAS DECISOES CONSUBSTANCIADAS NOS
ACORDAOS N°s 19.452/11/22, 20.212/13/22 £ 22.541/21/22, A

6
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AUTUADA REQUER O CANCELAMENTO DA EXIGENCIA DO ICMS
APURADO E DA RESPECTIVA MULTA DE REVALIDACAO, NO
TOCANTE AS ENTRADAS DESACOBERTADAS, ARGUMENTANDO
QUE A INFRACAO FOI CONSTATADA COM BASE EM SUAS NOTAS
FISCAIS DE SAIDAS EMITIDAS, SALIENTANDO, NESSE SENTIDO,
QUE O TRIBUTO FOI INTEGRALMENTE PAGO POR OCASIAO DA
SAIDA DOS MESMOS PRODUTOS, SEM O APROVEITAMENTO DE
NENHUM CREDITO DO IMPOSTO PELA SUA ENTRADA.

O FIsSco, POR SUA VEZ, ASSIM SE MANIFESTA SOBRE ESSA
QUESTAO:

MANIFESTACAO FISCAL

“... NO CASO ESPECIFICO ‘POR DAR ENTRADAS DE
MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGAO FISCAL’, A
AUTUADA E SEU ADMINISTRADOR .(COOBRIGADO), SAO
RESPONSAVEIS SOLIDARIOS (JUNTO A QUEM TENHA EFETIVADO A
VENDA DESACOBERTADA DE DOCUMENTACAO FISCAL — NESTE
CASO NAO IDENTIFICADO) PELO ICMS DEVIDO PELO_ REMETENTE
— REPISE-SE-NAO IDENTIFICADO - E PORTA TO,ESTES (AUTUADO
E COOBRIGADO) AO PARTICIPAREM EFE IVAMENTE DO FATO
GERADOR ONDE UM TERCEIRO DEIXA DE| EMITIR DOCUMENTO

| FISCAL DE SAIDA DE MERCADORIA E DE PAGAR O ICMS DEVIDO

INERENTE A  TAL PRODUTO, SAO SOLIDARIAMENTE
RESPONSAVEIS| PELO CREDITO. TRIBUTARIO VINCULADO AO
MESMO.

PARA. SUPORTAR-A COBRANQA SOBRE A AUTUADA, DO ICMS
VINCULADOA ENTRADAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGAO

._FISCAL, O FISCO SE ARVOROU NO SEGUINTE DISPOSITIVO DA LEI

6763/75, IN VERBIS:

ART. 21. SAO SOLIDARIAMENTE RESPONSAVEIS PELA
OBRIGACAO TRIBUTARIA: ...

VIl - A PESSOA QUE, A QUALQUER TITULO, RECEBE, DA ENTRADA
OU MANTEM EM ESTOQUE MERCADORIA SUA OU DE TERCEIRO,
DESACOBERTADA DE DOCUMENTO FISCAL,;

”

MUITO EMBORA SEJA PLENAMENTE DEFENSAVEL A TESE
DEFENDIDA PELO FISCO, ACATA-SE O PLEITO DA IMPUGNANTE,
COM FULCRO NAS DECISOES POR ELA MENCIONADA, DENTRE
OUTRAS QUE SEGUEM A MESMA LINHA DE ENTENDIMENTO.
(GRIFOU-SE)

Lado outro, no caso dos acorddos apontados como paradigmas, as situacdes
faticas que levaram a manutencdo da exigéncia do ICMS e da multa de revalidacdo em
relacdo as entradas desacobertadas sdo absolutamente distintas, como se vera adiante.

No caso do Acérddo n® 24.499/23/32, apesar de ter sido utilizada a mesma
técnica de apuragdo ao acordao recorrido (levantamento quantitativo de mercadorias),
as operacOes envolviam mercadoria sujeita a substituicdo tributéaria (energia elétrica),

em relacdo a qual,

5.772/24/CE

sob a Otica do Estabelecimento Autuado (destinatario), o

7
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recolhimento do imposto se da no momento da entrada da mercadoria no
Estabelecimento Autuado.

O lancamento fiscal que deu origem a esse acorddo trata de entrada
desacobertada de energia elétrica adquirida no Ambiente de Contratacdo Livre (ACL),
hipétese em que o recolhimento do imposto incidente sobre essa mercadoria deve ser
realizado no momento da emissdo da nota fiscal que acobertara a saida da mercadoria
do remetente e a sua correspondente entrada no Estabelecimento Autuado.

Nesse caso, se a mercadoria entrar no estabelecimento autuado
desacobertada de documento fiscal, o imposto incidente sobre toda a cadeia de
circulacdo da energia elétrica simplesmente ndo sera recolhido, razdo pela qual €
indiscutivel a necessidade de se exigir o ICMS (acrescido da respectiva multa de
revalidagdo) em relacdo a tais entradas desacobertadas.

O segundo acordéo indicado como paradigma, de n®24.256/22/3?%, também
trata de entradas desacobertadas de mercadorias sujeitas & substituicdo tributéaria
(cigarros), razdo pela qual se aplicam a ele as mesmas distingbes descritas
anteriormente. ' . ,

Além disso, nesse caso, ha outros' elementos distintivos que também
sustentam as diferencas na aplicacdo da legislacdo tributaria em [relacéo jao acordéo
recorrido. '

No lancamento que deu origem ao Acérddo n° 24.256/22/3%, as infracoes
foram apuradas mediante analise |de documentos extrafiscais apreendidos no
estabelecimento autuado, no ambito de uma operacdo denominada “Porronca”, e ndo a
partir de operacOes de saida acobertadas, inseridas em um levantamento quantitativo de
mercadorias, como se deu no caso do acordao recorrido.

‘Assim, considerando gue se tratava de uma mercadoria sujeita a ST, para a
qual ndo houve recolhimento de ICMS no momento da sua saida do remetente (visto
que a operacdo estava desacobertada), ao se verificar a sua entrada desacobertada no
estabelecimento autuado, deve ser exigido desse o ICMS incidente sobre toda a cadeia
de circulacdo, exatamente como se deu.

Saliente-se que esse ICMS devido por substituicdo tributaria originalmente
pelo remetente, ao ser exigido no momento da entrada em face de entradas
desacobertadas, ao ser exigido no momento da entrada desacobertada da mercadoria no
estabelecimento autuado, na pratica, podera receber dois tratamentos distintos, que nédo
modificam o valor do imposto devido:

- sob a “6tica” do destinatario, poderd ser tratado integralmente como
ICMS/ST, hip6tese em que havera multa de revalidacdo em dobro para todo o valor
(MR de 100% (cem por cento));

- sob a “dtica” do remetente, poderd ser dividido em ICMS/OP e ICMS/ST,
hipbtese em que a multa de revalidacdo da operacao propria serd simples (MR de 50% -
cinquenta por cento).
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No caso do acérddo indicado como paradigma em analise, optou-se pela
segunda interpretacdo (que acaba sendo mais benéfica ao Contribuinte), como se pode
ver na ementa:

ACORDAO N° 24.256/22/32 — INDICADO COMO PARADIGMA

MERCADORIA - ENTRADA DESACOBERTADA -
DOCUMENTO EXTRAFISCAL - SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA - CIGARROS. CONSTATOU-SE ENTRADAS DE
MERCADORIAS  SUJEITAS A SUBSTITUICAO _ TRIBUTARIA
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTO _ FISCAL, APURADAS
MEDIANTE CONFRONTO DOS DADOS OBTIDOS DE DOCUMENTOS
EXTRAFISCAIS APREENDIDOS NO ESTABELECIMENTO AUTUADO
COM OS LANCADOS NA ESCRITA FISCAL E NOTAS FISCAIS.
INFRACAO CARACTERIZADA. CREDITO TRIBUTARIO RETIFICADO
PELO FISCO, APOS ANALISE DOS ARGUMENTOS-APRESENTADOS
PELOS IMPUGNANTES. CORRETAS AS EXIGENCIAS
REMANESCENTES DO ICMS OPERACAO PROPRIA E DO
ICMS/ST, ACRESCIDOS DAS MULTAS| DE REVALIDACAO
PREVISTAS NO ART. 56;! INCISO Il [E 56, .§|2°, INCIsO Il E DA
MULTA ISOLADA CAPITULADA NO ART. 55, INCISO Il, TODOS DA LEI
N°6.763/75..(GRIFOU-SE) '

No entanto; ao contrario do que entendeu a Recorrente, ndo se trata aqui de
exigir o-ICMS da operacéo anterior (desacobertada) de forma concomitante ou em
duplicidade com o ICMS da operagdo de saida da Autuada, por solidariedade, mas sim
de cobrar, uma unica vez, todo o/ ICMS 'incidente na cadeia de circulacdo da
mercadoria, independentemente de denomina-lo apenas como “ICMS/ST” ou distingui-
lo em “ICMS/OP + ICMS/ST”’;

Alids; a mencgdo ao art. 21, inciso VII, da Lei n° 6.763/75 no Acérddo n°
24.256/22/3%, citada pela Recorrente, deu-se apenas para justificar a divisdo do imposto
incidente na cadeia de circulacdo da mercadoria em ICMS/OP e ICMS/ST (sob a 6tica
do remetente), e ndo para se exigir, pela segunda vez, o0 mesmo imposto que ja foi
pago, sem direito a qualquer crédito, quando da saida da mercadoria do
Estabelecimento Autuado, como no langamento que deu origem ao acérdao recorrido.

Em suma, nos acérddos indicados como paradigmas, o imposto incidente
sobre a cadeia de circulagcdo da mercadoria foi exigido apenas uma vez, no momento da
entrada desacobertada, ao passo que no acordao recorrido, houve dupla exigéncia de
ICMS (na entrada desacobertada e na saida acobertada), o que levou a Cémara de
Julgamento a excluir as exigéncias relativas a entrada desacobertada.

Do exposto, depreende-se que no caso dos acdrddos indicados como
paradigmas, ha outros aspectos faticos que justificam a manutencdo das exigéncias de
ICMS e multa de revalidacédo sobre as entradas desacobertadas.

Dessa auséncia de correlacdo fatica entre as infragdes que deram origem as
decisbes confrontadas, decorre uma clara falta de similitude objetiva entre 0s acordaos
indicados como paradigmas e o acordao recorrido. Assim, ndo ha como fazer uma
comparacdo valida entre as decisdes para fins de se identificar eventual divergéncia
jurisprudencial, como se pretendeu.
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Verifica-se, pois, pelos fundamentos das decisGes aqui analisados, que nao
ha divergéncia entre a decisdo recorrida e os acordaos apontados como paradigmas
quanto a aplicacdo da legislacdo tributéria, tendo em vista que as anélises e conclusdes
diferentes entre eles decorrem de nitidas diferencas nos casos concretos que Ihes deram
origem.

Portanto, ap6s analise dos autos e inteiro teor dos acérdaos indicados como
divergentes, constata-se ndo assistir razao a Recorrente, eis que as decisdes apontadas
como paradigmas, proferidas nos Acorddos n°s 24.499/23/3% e 24.256/22/3?% né&o se
revelam divergentes daquela tomada no acérddo recorrido quanto a aplicagdo da
legislacdo tributéaria, uma vez que as decisfes confrontadas foram distintas, por estarem
baseadas em aspectos fatico-probatorios e casos concretos também distintos.

No caso em tela, o pressuposto para reapreciacdo do_julgamento é a
caracterizacdo de divergéncia entre a decisdo recorrida e as indicadas como paradigmas
quanto a aplicacdo da legislacéo tributaria, o que a Recorrente ndo logrou éxito em
comprovar.

Diante do exposto, reputa-se'ndo atendida a segunda condicao prevista no
inciso Il do art. 163 do RPTA (divergéncia jurisprudencial), frustrando a exigéncia de
preenchimento cumulativo das condicdes estabelecidas no referido regulamento.

Por:-consequéncia, ndo se| encontram conflgurados 0S pressupostos para
admissibilidade do Recurso de Revisao.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do CCMG, em preliminar,
a unanimidade, em ndo conhecer'do Recurso de Revisdo, por auséncia de pressupostos
legais de cabimento..Pela Fazenda PUblica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Geraldo
Junio de Sa Ferreira. Pelas-Autuadas, sustentou oralmente o Dr. Paulo Adriano Elias
Magalhdes. Participaram do julgamento, além das signatarias, os Conselheiros Ivana
Maria -de Almeida (Revisora), André Barros de Moura, Freitrich Augusto Ribeiro
Heidenreich e Wertson Brasil de Souza.

Sala das Sessdes, 09 de fevereiro de 2024.

Gislana da Silva Carlos
Relatora

Cindy Andrade Morais
Presidente

CcSP

5.772/24/CE 10
Disponibilizado no Diério Eletrénico em 01/03/2024 - Cépia WEB



