CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordéo: 24.551/23/32 Rito: Sumério
PTA/AL: 16.001556048-79
Impugnacéo: 40.010155584-79
Impugnante: Marcio Barbosa Duarte
CPF: 150.638.016-68
Origem: DF/Contagem
EMENTA

RESTITUICAO — ITCD. Pedido de restituicdo do valor pago a titulo,de Imposto
sobre Transmissdo Causa Mortis e Doacdo (ITCD), sob .o fundamento de
desisténcia da instituicdo gratuita (doacdo) de usufruto., Reconhecido ao
Impugnante a restituicdo dos valores recolhidos.a titulo de ITCD, uma vez que
restou caracterizado nos autos que o negocio juridico efetivamente nao.ocorreu.

Impugnacéo procedente. Decisdo unanime. , -

RELATORIO

'O Requerente pleiteia da Fazenda Pablica Estadual, ‘conforme documento
de fls: 02, a restituicdo dos valores pagos relativamente ao ITCD, ao argumento de
desisténcia da instituicdo de usufruto do Protocolo n°® 202.007599.490-3 por “motivos
pessoais”.

O ITCD referente a instituicdo do usufruto foi efetivamente recolhido
conforme DAE de fls. 08 e respectivo comprovante de pagamento acostado as fls. 09
dos autos.

A Administracdo Fazendéaria propde o deferimento do pedido nos termos do
art. 165, inciso | do Cédigo Tributario Nacional — CTN c/c Regulamento do Processo e
dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, estabelecido pelo Decreto n°
44.748/08, fls. 11/verso.

A Fiscalizacdo prop6e o indeferimento do pedido, conforme Parecer de fls.
14/15, por ndo ter sido, o Requerente, a arcar com 0 pagamento e nem ter sido
autorizado a receber por quem o efetuou, nos termos do art. 30 do Decreto n°
44.747/08.

A Delegacia Fiscal, em Despacho de fls. 17, indefere o pedido.

Inconformado, o Requerente apresenta, tempestivamente e por seu
representante legal, Impugnacdo as fls. 20/21, acompanhada dos documentos de fls.
22/24, com os argumentos infra elencados, em sintese:

- informa que pagou o imposto em uma agéncia lotérica com valores
sacados de sua propria conta;
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- relata que desde a ruptura da unido estavel que tinha com a donatéria,
perdeu o contato com ela, desconhecendo seu paradeiro e ndo lhe sendo possivel obter
a autorizacdo solicitada.

Pede, entdo, que seja julgado procedente o pedido de restituicdo, uma vez
que a institui¢do do usufruto ndo se efetivou.

A Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 29/32, com o0s argumentos a seguir
reproduzidos, em sintese:

- esclarece que o Requerente protocolou Declaracdo de Bens e Direitos —
DBD, Protocolo n° 202.007.599.490-3, de institui¢do de usufruto de imdvel situado em
Minas Gerais, tendo como donataria Maria Eunice Martins, tendo sido o imposto
calculado sobre fracdo do valor transmitido e resultando no montante efetivamente
recolhido pelo Impugnante; i

- informa que na sequéncia, foi protocolado. pedido |de restituicdo, por
desisténcia da instituicdo de usufruto, alegando-se-que o negécio juridico ndo se
concretizou;

- entende que essa alegagdo esta'comprovada nos autos pelos seguintes
documentos: '

(D certidao emi'tida pelo Tabelionato -de Notas de Sete Lagoas (fls. 04 e 05);

((I1) matricula n® 10588, Registro de Imdveis de Matozinhos/MG, datada de
13/08/20, constando como proprietario do 'imovel Marcio Barbosa Duarte, CPF
150.638.016.68 (fls. 06/07); e

(1) copia da, DAE n° 0073657084 76 (fls. 08) com o respectivo
comprovante de pagamento (fls. 09);

- aponta que houve, portanto, recolhimento indevido do ITCD, no montante
pleiteado pelo Impugnante, contudo, o0 CPF do Requerente difere do CPF que consta na
DAE de pagamento.

Diante disso, considerando o que disciplina o art. 30 do RPTA, e uma vez
que o saque em dinheiro ndo comprova inequivocamente ter o Requerente assumido o
encargo do imposto, além de ndo ter apresentado autorizacdo para pleitear o indébito,
ndo ha que se autorizar a restituicao.

Pede, diante desses argumentos, a manutencdo do indeferimento da
restituicao.

DEcIsAo

Trata-se de requerimento de restituicdo dos valores pagos relativamente ao
ITCD, ao argumento de desisténcia da instituicdo de usufruto do Protocolo n°
202.007599.490-3 por “motivos pessoais”.

A desisténcia do negocio juridico € incontroversa nos autos, tendo sido
constatada pelo Fisco a partir das provas documentais juntadas pelo Impugnante.
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Né&o obstante, optou a Fiscalizagdo por indeferir o pedido ao argumento de
que o saque em dinheiro, em data coincidente com o pagamento da respectiva DAE,
ndo comprova inequivocamente ter o Requerente assumido o encargo do imposto.

Além disso, ndo teria 0 Impugnante comprovado a assuncdo do encargo
financeiro prevista no art. 30 do RPTA.

Esses argumentos foram corroborados na manifestacdo fiscal. Nao assiste
razéo, contudo, ao Fisco.

Em primeiro lugar, veja-se que o Impugnante ndo é um terceiro alheio a
relacdo juridica estabelecida com este estado por ocasido do pagamento.

Trata-se, na qualidade de doador, de sujeito solidariamente responsavel pelo
imposto devido pela donatéaria, nos termos do art. 9° inciso III do Decreto n°
43.981/05, examine-se:

Decreto n° 43.981/05 - RITCD

Art. 9° Sdo solidariamente responsaveis pelo
imposto dewvidd pelo contribuinte, .ebservado o
disposteino art. 10: ! i

[
= a émpresa,, a instﬂtuigéc financeira ou

| bancéaria e todo aquele a quem caiba a
responsabilidade '‘pelo registro ou..pela pratica de
ato que [resulte! em transmissdo de bem mdével ou
imével e |respectivos direitos e acdes;

IT - a !autoridade Jjudicial, o serventuario da
Justica,/ owtabelido, o oficial de registro e o
escrivdoe, pelos tributos devidos sobre atos

praticados por eles ou perante eles em razdo de
—~"seu oficio, ou pelas omissdes a que derem causa;

IIT - o doador;

IV - a pessoa fisica ou juridica gque detenha a
posse do bem transmitido;

V - o despachante, em razdo de ato por ele
praticado que resulte em nao-pagamento ou
pagamento a menor do imposto.

(Grifou-se) .

Disso decorre a sua legitimidade para figurar como Requerente da
restituicdo ora pleiteada.

Ademais, os documentos apresentados pelo Impugnante, se ndo comprovam
cabalmente que este quitou o débito tributario, apontam fortemente nesse sentido, ndo
havendo motivos para se colocar em questdo as suas afirmacgdes, sobretudo diante do
acervo probatorio dos autos que demonstra que a operacdo efetivamente ndo ocorreu e,
portanto, contribui para a conclusdo de que os fatos narrados pelo Impugnante séo
verdadeiros.

Nesse sentido, ndo cabe ao estado pretender tutelar um suposto interesse da
donatéria, que ndo compde este processo, negando a restituicdo a pretexto de evitar
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uma hipotética situacdo na qual o Impugnante estaria se locupletando de valor pago por
aguela.

Mesmo porque, deferindo-se a restituicdo — apds reconhecer o Fisco que a
relacdo tributaria que nasceria da instituicdo de usufruto ndo subsistiu — na
eventualidade de o tributo ter sido quitado pela donatéria, esta dispora dos meios
juridicos suficientes para fazer valer sua pretensdo em face do ora Impugnante, se
assim desejar.

Esses fatos, porém, sdo irrelevantes para a restituicdo aqui analisada, pois
dizem respeito a relagdes de direito privado alheias ao ambito de competéncia do
Conselho de Contribuintes de Minas Gerais - CCMG.

Veja-se, afinal, que ndo ha& fundamento legal apto a subsidiar a aplicagdo do
art. 30, do RPTA ao presente caso. Referido dispositivo, copia do-art.-166 do CTN,
aplica-se apenas aos tributos “/...J/ que comportem transferéncia do respectivo encargo
financeiro /...] ", confira-se:

RPTA

]

Art., 3@z A restituicdo dg indébito tributério
relativo a tributios que comportem transferéncia
do “ respelctivo encargo financeiro| somente seréa

| feita a quem prove havé-lo ‘assumido, ou, no caso
de o ter| transferido a terceiro, estar por este

expressamente autorizado. a recebé-la. (Grifou-
se) .
CTN
| Arts 166. A restituicéo de tributos que
_comportem, por sua natureza, transferéncia do

—~"respectivo encargo financeiro somente serd feita
a quem prove haver assumido o referido encargo,
ou, no caso de té-lo transferido a terceiro,
estar por este expressamente autorizado a recebé-
la. (Grifou-se).

Oportuno registrar que a determinacdo de comprovar ter assumido o
encargo econdémico com o pagamento do imposto ou de estar autorizado a receber a
restituicdo, na hipdtese desse encargo ter sido suportado por outrem, limita-se aos
impostos indiretos.

Mais especificamente, trata-se de restricao aplicavel ao ICMS e ao IPI, mas
nunca ao ITCD que é um imposto real e direto. E descabida, portanto, a exigéncia.

Por outro lado, a restituicdo ao sujeito passivo — género que compreende

tanto o contribuinte como o responsavel — € prevista pelo art. 165 do Cddigo
Tributario Nacional, in verbis:
CTN
Art. 165. o) sujeito passivo tem direito,
independentemente de prévio protesto, a

restituicdo total ou parcial do tributo, seja
qual for a modalidade do seu pagamento,
ressalvado o disposto no § 4° do artigo 162, nos
seguintes casos:
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unanimidade, em julgar procedente a impugnacdo. Participaram d
dos signatarios, os Conselheiros Dimitri Ricas Pettérsen e Gislana d

CSD

24.551/23/3°

I - cobranca ou pagamento espontédneo de tributo

indevido ou maior que o devi
legislacdo tributéaria aplicéavel,

do em face da
ou da natureza

ou circunsténcias materiais do fato gerador

efetivamente ocorrido;

IT - erro na edificacdo do sujeito passivo, na

determinacéo da aliquota aplicéave
montante do débito ou na

1, no céalculo do
elaboracao ou

conferéncia de qualquer documento relativo ao

pagamento;

IITI - reforma, anulacdo, revogacdo ou rescisédo de

decisdo condenatéria.

Dessa forma, reconhecido o direito a restituicdo pleiteada uma vez que
restou incontroverso nos autos a desisténcia do negocio juridico.

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamenib do CCMG, a

0 julgamento, além
a Silva Carlos.

-"Sala das Sessﬁes, 25 de abril ('je 2023.

Thiago Alvares Feital
Relator

Cindy Andrade Morais
Presidente / Revisora
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