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EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA - SOCIO - COMPROVACAO DO
PODER DE GERENCIA - CORRETA A ELEICAO. Os socios-administradores
respondem pelos créditos correspondentes ‘as obrigacoes tributarias decorrentes
de atos praticados com excesso de poder ou infracdo de lei, contrato social ou
estatuto, por forca do art. 135; inciso 11l do CTN e art. 21, § 2° inciso |1 da Lei n°
6.763/75. '

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE RECEITA -
CARTAO -DE CREDITO E/OU DEBITO. Constatada a saida de mercadorias
desacobertadas de documentacao fiscal, apurada mediante confronto entre as
vendas declaradas pela Autuada a Fiscalizagdo no Programa Gerador do
Documento de Arrecadacdo do Simples Nacional (PGDAS-D) e os valores
constantes em extratos fornecidos pelas administradoras de cartdes de crédito
e/ou debito. Procedimento considerado tecnicamente idéneo, nos termos do art.
194, incisos | e VII do RICMS/02. Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidagao
capitulada no art. 56, inciso I, da Lei n® 6.763/75 e Multa Isolada prevista no art.
55, inciso 11, inciso |, § 2°, do art. 55 da mencionada lei.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE ATENDIMENTO A INTIMACAO -
Constatado que a Autuada deixou de atender intimacao efetuada pelo Fisco, para
apresentacdo de documentos. Infragdo caracterizada nos termos dos art. 96 inciso
IV e art.190 do RICMS/02. Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso
VII, alinea “a”, da Lei n°® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisédo unanime.

RELATORIO
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A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacdo fiscal, apuradas mediante confronto entre as vendas declaradas pela
Impugnante a Fiscalizagdo e os valores constantes em extratos fornecidos por
administradora de cartfes de credito e/ou débito, com recolhimento de ICMS a menor,
no periodo de 01/03/14 a 31/10/14.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso Il, e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, ambos da Lei n°® 6.763/75, sendo esta ultima
adequada ao disposto no inciso | do § 2° do citado artigo.

Constatada, ainda, o descumprimento da intimacdo efetuada pela
Fiscalizacdo para apresentacdo de documentos.

Exige-se a Multa Isolada prevista no art. 54, inciso VII, alinea “a”, da Lei n°
6.763/75. =

Registra-se, ademais, que foram arrolados na _peca fiscal, na:condicdo de
Coobrigados, os sécios da empresa. '

Inconformada, a Autuada e os-Coobrigados apresentam, tempestivamente e
por seu procurador regularmente: constituido, Impugnacdo as fls. 26/33, acompanhada
dos documentos de fls. 34/78, com os argumentos a seguir elencados:

--sustentam que nao existiu a‘omissdo de faturamento sob alegagao de que,
no periodo objeto da autuacdo, por erro material do profissional contabil a época
contratado para a elaboracdo do PGDAS, foi' informado na matriz o faturamento da
filial :

- acrescentam que o erro-se deu na informacéo prestada no PGDAS-D do
periodo e que esta devera ser retificada;

- informam que a filial foi aberta no final de 2013 e que o funcionamento
efetivo se deu apenas em “Mar¢o/201” em razdo das demais licencas, até sua baixa em
2018 e que ndo houve nenhum erro de informacdo no PGDAS além do periodo
apontado nos autos, ndao havendo neste tempo todo nenhuma outra autuacdo ou
fiscalizacdo, uma vez que a empresa impugnante sempre declarou corretamente sua
receita;

- reiteram que tal equivoco e erro administrativo ndo pode ser caracterizado
como omissao de faturamento;

- contestam a inclusdo dos sécios-administradores como Coobrigados e a
motivacdo, bem como a legalidade, aduzindo a obrigatoriedade de serem explicitados
tanto o fundamento normativo quanto o fatico da decisdo de té-los incluido;

- relatam todavia que o Fiscal aponta os dispositivos legais que sustentariam
a Coobrigacéo;

- transcrevem extrato de acorddo do Conselho de Contribuintes no sentido
de afastar a responsabilidade de sécio;

- discordam da aplicacdo cumulativa das multas de revalidacao e acessoria e
entendem que as penalidades apresentam natureza confiscatoria;
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- citam doutrina pertinente a matéria.
Requerem prova pericial e elencam os quesitos de fls. 32verso/33.
Pedem a procedéncia da impugnacéo.

A Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 80/93, refuta as alegagfes da Defesa e
pugna pela procedéncia do lancamento.

Em sessdo realizada em 30/10/19, acorda a 3% Camara de Julgamento do
CCMG, em preliminar, a unanimidade, em exarar despacho interlocutorio para que a
Impugnante, no prazo maximo de 15 (quinze) dias, contado do recebimento da
intimacao, traga aos autos documentos fiscais ou registros (fiscais e contabeis) de seus
lancamentos na escrituracdo, na forma da legislacdo vigente, que comprovem as
alegaces de que o faturamento da filial autuada esta inserido no PGDAS da Matriz por
erro material do profissional contabil a época. O prazo estabelecido para o
cumprimento da presente deliberacdo, superior aos 10 (dez) dias previstos no art. 157
do RPTA, justifica-se pela complexidade na.-obtencdo; das informagdes e/ou
documentos solicitados. Em seguida, vista a Fiscalizagéo (fls: 98).

Aberta vista a Impugnante manifesta-se as fls. 103/105 e acosta 0s
documentos de fls. 106/2.916.

A Fiscalizacdo manifesta-se a respeifo as fls. 2.918/2.920.

DEciIsAo

Da Preliminar
Do Pedido de_ Pericia

A Impugnante pleiteia a producdo de prova pericial, como forma de
comprovacao de suas alegacdes, por entender ser necessaria a elucidacdo de eventuais
obscuridades deste processo.

Para tanto formula os quesitos de fls.32/verso/33.

Segundo a doutrina “em casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o magistrado ndo dispbe, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o perito, que dispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao 6rgdo jurisdicional seu parecer sobre 0 tema posto a sua
apreciagdo” (Alexandre Freitas Camara; Li¢Oes de D. Processual Civil), ou seja,
somente deverd haver pericia quando o exame do fato probando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e essa prova tiver utilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Assim, a pericia, por se tratar de prova especial, s6 pode ser admitida
quando a apuracdo do fato em litigio ndo se puder fazer pelos meios ordinarios de
convencimento.

E verificado que os argumentos carreados aos autos pela Fiscalizagio, bem
como pela prépria Impugnante em sua defesa, revelam-se suficientes para a elucidacao
da questéo.
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Vale citar, a propoésito, decisdo proferida pelo Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais abordando a questéo:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - REVISAO DE
CONTRATO - PROVA PERICIAL - DESNECESSIDADE -
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CARACTERIZADO. A
PROVA PERICIAL SOMENTE SE APRESENTA
NECESSARIA QUANDO A INFORMAGCAO DEPENDER DO
CONHECIMENTO DE ESPECIALISTA NA MATERIA. O
INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL, QUANDO
CONSTATADA  SUA  DESNECESSIDADE,  NAO
CONFIGURA CERCEAMENTO DE DEFESA. (PROCESSO
NUMERO 1.0024.14.076459-8/001, DES.= APARECIDA
GROSSI, TIMG DATA DO JULGAMENTO: 13/05/15 DATA
DA PUBLICACAO: 14/05/15)

Prescreve o art. 142, 8 1°, inciso II, alinea “a”, do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTA, estabelecido pelo Decreto
n° 44.747/08:

!
Art. 1427 - A proya pericial consiste |em exame,
vistoria |iou avaliacdo, e |serd [realizada quando
deferido | & pedidé do requerentel pela [Camara ou

| quando esta a determinar, observado o seguinte:

(...)

§ 1° - |Relativamente —ao pedido de pericia do
requerente:

(...

. IT - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidagdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;

(...)

Desse modo, como 0s quesitos propostos ndo demandam especialista com
conhecimentos técnicos especificos e as respostas aos questionamentos encontram-se
no conjunto probatdrio constante dos autos, indefere-se o pedido de producédo de prova
pericial por ser desnecessaria para a compreensao das irregularidades apuradas.

Do Mérito

Conforme relatado a autuacdo versa sobre saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacgéo fiscal, apuradas mediante confronto entre as vendas
declaradas pela Impugnante a Fiscalizacdo e os valores constantes em extratos
fornecidos por administradora de cartdes de crédito e/ou débito, com recolhimento de
ICMS a menor, no periodo de 01/03/14 a 31/10/14.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada no art. 56, inciso I, e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, ambos da Lei n°® 6.763/75, sendo esta ultima
adequada ao disposto no inciso I do § 2° do citado artigo.

Constatada, ainda, a falta de atendimento a intimacdo efetuada pela
Fiscalizacdo para apresentacdo de documentos fiscais.
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Exige-se a Multa Isolada prevista no art. 54, inciso VII, alinea “a”, da Lei n°
6.763/75.

Registra-se, ademais, que foram arrolados na peca fiscal, na condicdo de
Coobrigados, os titulares da empresa individual.

Cumpre destacar que a Fiscalizagdo, tendo em vista os indicios de saidas de
mercadorias desacobertadas de documento fiscal, emitiu o Auto de Inicio de Agéo
Fiscal — AIAF n° 10.000.029.667-16, anexado as fls. 16/17, para exame do
cumprimento das obrigagdes tributarias no periodo de 01/04/14 a 31/03/19.

A Contribuinte foi intimada a apresentar documentos explicitando,
inclusive, a forma de pagamento, se em dinheiro, cheque, cartdo de débito e/ou de
crédito, referentes ao periodo de 01/04/14 a 31/03/19.

Denota-se dos autos que, apds ser regularmente intimada para apresentar
documentos por meio do AIAF n° 10.000.029.667-16, (fls. 16/17) a'Contribuinte
quedou-se inerte. : '

A infringéncia da legislacéo_pela Impugnante fica caractelrizada nos termos
previstos no art. 16, incisos 111 e X111"da Lei n®6.763/75, veja-se:

{Lei n°® 6.763/75

Art.| l6. |Séao obriéagées do contribuinte:
(...)

IIT - exibir 'ou’ entregar ao Fisco, quando exigido
em lei ou. quando solicitado, livros, documentos

fisgais, programas e arquivos com registros
| eletrdnicos, bem como outros elementos auxiliares
“relacionados com a condicdo de contribuinte;

(...)

XITII- cumprir todas as exigéncias fiscais
previstas na legislacdo tributéria;

(...)

O inadimplemento da obrigacdo acessoOria de entregar as informacdes
exigidas nas intimacdes expedidas pela Fiscalizacdo ndo foi elidido pela Impugnante.

Correta, portanto, a aplicacdo da penalidade prevista no art. 54, inciso VII,
alinea “a”, da Lei n° 6.763/75, in verbis:

Art. 54. As multas para as quais se adotard o
critério a que se refere o inciso I do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(.00)

VII - por deixar de manter, manter em desacordo
com a legislacdo tributaria, deixar de entregar
ou exibir ao Fisco, em desacordo com a legislacgéo
tributdria, nos prazos previstos em regulamento
ou quando intimado:

livros, documentos, arquivos eletrdnicos, cdpias-
demonstracdo de programas aplicativos e outros
elementos que lhe forem exigidos, ressalvadas as
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hipdteses previstas nos incisos III, VIII e XXXIV
deste artigo - 1.000 (mil)UFEMGs por intimacdo;

(...)

O procedimento adotado pela Fiscalizagdo, ao analisar a documentacéo

subsidiaria e fiscal da Autuada para apuracao das operacdes realizadas, é tecnicamente
idoneo e previsto no art. 194, incisos | e VII, do RICMS/02, nos seguintes termos:

e ) ! ] |
Registra-se; por oportuno,| que a matéria encontra-se [regulamentada nos

Art. 194 - Para apuragdo das operagdes ou das
prestacgdes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco podera wutilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddéneos, tais como:

I - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiéarios;

(...)

VII - exame dos elementos de declaracdo ou de
contrato firmado pelo sujeito passivo,|| nos quais
conste a existéncia de mercadoria ou servicgo
suscetiveis de se constituirem em _ebjeto de
operacéo. .ol prestagéo tributaveis|;,

arts. 10-A € 13-A da Parte 1 do Anexo VII do RICMS/02, in verbis:"

23.567/20/3%

Efeitos de .15/03/2008 a 30/09/2017 - Acrescido
pelo art., 2°, VI, e vigéncia estabelecida pelo
art.. 6°,' IV, ambos do Dec. n° 44.754, de

14/03/2008:

-MYArt. 10-A. As administradoras de cartdes de

crédito, de cartdes de débito em conta-corrente,
as empresas que prestam sServigos operacionais
relacionados a administracdo de cartdes de
crédito ou de débito em conta-corrente e as
empresas similares manterdo arquivo eletrdénico
referente a totalidade das operagdes e prestagdes
realizadas no periodo de apuragdo por
estabelecimentos de contribuintes do IcMs
constantes do Cadastro Resumido de Contribuintes
do ICMS disponivel no endere¢o eletrénico da
Secretaria de Estado de Fazenda,
www.fazenda.mg.qgov.br, cujos pagamentos sejam
realizados por meio de seus sistemas de crédito,
débito ou similares.”

(...)

Efeitos de 15/03/2008 a 30/09/2017 - Acrescido
pelo art. 2°, VI, e vigéncia estabelecida pelo
art. 6°, IV, ambos do Dec. n° 44.754, de
14/03/2008:

“Art. 13-A - As administradoras de cartdes de
crédito, de cartdes de débito em conta-corrente,
as empresas que prestam servi¢os operacionais
relacionados a administracdo de cartées de
crédito ou de débito em conta-corrente e as
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empresas similares entregardo o arquivo
eletrbnico de que trata o art. 10-A deste anexo
até o dia quinze de cada més, relativamente as
operagdes e prestacdes realizadas no més
imediatamente anterior.

§ 1° - As empresas de que trata o caput deverdo:

I - gerar e transmitir os arquivos, utilizando-se
do aplicativo Validador TEF  disponivel no
endereco eletrbénico www.sintegra.gov.br;

IT - verificar a consisténcia do arquivo, gerar a
midia e transmiti-la, utilizando-se da versdo
mais atualizada do aplicativo validador e
transmissor.

§ 2° - A omissdo de entrega das informdcdes a que
se refere o caput sujeitard a .administradora, a
operadora e empresa similar a .penalidade prevista
no inciso XL do art. 54.-da Lei n9 6.763, de 26 de
dezembro de 1975.7

Ressalta-se que as informagées'p'restadas pela administradora de cartdo de

crédito e/ou débito sdo documentos fiscais, nos termos do dpsposto no art. 132, incisos

Ilellldo RICMS/OZ transcrito a seguir;

23.567/20/3%

Art.| 132| 4 sao fconsiderados, aiﬁda, documentos
fiscais: [ I

(...) |

IT - a declaraCéé, a informacdo e os documentos

de scontrele interno exigidos pelo Fisco que

| permitam esclarecer ou acompanhar o comportamento
“fiscal do contribuinte ou de qualquer pessoa que

guarde relacdo com 0s interesses da fiscalizacéo
do imposto;

Efeitos de 15/03/2008 a 30/09/2017 - Acrescido
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
6°, IV, ambos do Dec. n° 44.754, de 14/03/2008:

“ITT - as informacg¢édes prestadas pelas
administradoras de cartdées de crédito, de cartdes
de débito em conta-corrente, por empresa que
presta servigos operacionais relacionados a
administracdo de cartdes de crédito ou de débito
em conta-corrente ou por similares, relativas as
operagdes e prestacgdes realizadas por
estabelecimentos de contribuintes do ICMS, cujos
pagamentos sejam realizados por meio de sistemas
de crédito, débito ou similar.”

Efeitos de 18/08/2009 a 30/09/2017 - Redacdo dada
pelo art. 1° e vigéncia estabelecida pelo art.
4°, III, ambos do Dec. n° 45.152, de 17/08/2009:

“Pardgrafo unico - As informag¢des a que se refere
o 1inciso III do caput serdo mantidas, geradas e
transmitidas em arquivo eletrénico segundo as
disposigdes constantes do  Anexo VII deste
Regulamento e, quando solicitado pelo titular da

7
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Delegacia Fiscal da circunscrigdo do
estabelecimento contribuinte, apresentadas em
relatodrio impresso em papel timbrado da

administradora, contendo a totalidade ou parte
das informagbes apresentadas em meio eletrénico,
conforme a intimacdo.”

Repita-se, por oportuno, que as vendas ndo levadas a tributacdo foram
apuradas pelo cotejo das vendas com cartdo de crédito e/ou débito (conforme
informacdo da administradora dos cartBes), estando o célculo demonstrado na planilha
de fls. 21.

H& que destacar as disposicdes da legislacdo tributaria mineira sobre a base
de calculo do imposto, notadamente o disposto no art. 43, inciso IV do RICMS/02:

Art. 43 - Ressalvado o disposto .nho artigo
seguinte e em outras hipdteses pfévistas neste
Regulamento e no Anexo IV, a . base de‘cédlculo do
imposto é:

(..0)

]
IV - na-Saida de /mercadoria, a |gdalquer titulo,
de estabelecimenhte de contribuinte} ainda que em
transferéncia pari outro estabeldcimento do mesmo
| titular: g

a) ressalvada a hipdétese prevista na alinea
seguinte,| o valor da operacdo ou, na sua falta:

(..4)

] O estabelecimento autuado-estd cadastrado na Secretaria de Estado de
Fazenda de MG — SEF/MG sob o CNAE-F n° 4771-7/01, qual seja, comércio varejista
de medicamentos alopaticos, seguimento para o qual ndo ha previsdo legal de aliquotas
diferenciadas, tampouco de beneficio fiscal, aplicAveis as saidas promovidas pela
Contribuinte no periodo autuado.

A aliquota aplicavel as saidas realizadas pela Autuada é a prevista no art.
42, inciso I, alinea “¢”” do RICMS/02:

Art. 42 - As aliquotas do imposto sé&o:
I - nas operacdes e prestacdes internas:

(...)

e) 18 % (dezoito por cento), nas operacdes e nas
prestacdes nao especificadas nas alineas
anteriores;

(...)

Portanto, a falta de cumprimento das obrigacdes tributarias e fiscais sujeita
0 contribuinte ao pagamento do imposto e demais acréscimos legais, previstos na
legislacdo, devendo ser utilizada a aliquota aplicAvel ao ramo de suas atividades,
conforme o citado art. 42, inciso |, alinea “e”, do RICMS/02.

Nesse sentido, caracterizada a saida de mercadoria desacobertada de
documentacdo fiscal esgotado estd o prazo para recolhimento do imposto, entdo
vencido, a luz do que dispde o art. 89, inciso I, do RICMS/02, in verbis:
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Art. 89. Considera-se -esgotado o prazo para
recolhimento do imposto, inclusive o devido a
titulo de substituicdo tributdria, relativamente
a operagdo com mercadoria cuja saida, entrega,
transporte ou manutengdo em estoque ocorra:

I - sem documento fiscal, ou quando este né&do for
exibido no momento da acdo fiscalizadora, exceto
se o sujeito passivo, ou terceiro interessado,
provar inequivocamente que existia documento
hdbil antes da acédo fiscal;

(..0)

O fato de a Autuada estar enquadrada no regime simplificado de tributacéo

ndo lhe socorre, conforme o disposto no art. 13, § 1°, inciso XIII, alinea “f” da Lei
Complementar n° 123/06 (Simples Nacional).

Independentemente de estar ou ndo a empresa cadastrada. no Simples

Nacional, na hipotese de saida de mercadoria sem emissao de dgcumentos fiscais, a
apuragdo do imposto se faz fora do regime especial de tributagdo, nos termos da Lei

Complementar n® 123/06, que assim prescreve: - ,

Art. 13|k = ) Simples | Nacignal implica o)

recolhimento mensal, mediante dogfumento tUnico de

arrecadagao, dos seguintes impostos e
contribuicdes:

(..4)

§ 1° - Q 'recolhimento na forma deste artigo néo
exclui a incidéncia dos seguintes impostos ou

| contribuicdes, devidos na qualidade de

_contribuinte ou responsadvel, em relacdo aos quais
serd observada a legislacgdo aplicavel as demais
pessoas juridicas:

(...)
XIII - ICMS devido:
(...)

f) na operacdo ou prestacdo desacobertada de
documento fiscal;

(...)

Cita-se, a propdsito, decisdo do Tribunal de Justica do Estado de Minas

Gerais, ja proferida, abordando a quest&o:

23.567/20/3%

EMENTA: TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA -
APELACAO CIVEL - SIMPLES MINAS E SIMPLES
NACIONAL - ICMS - FALTA DE RECOLHIMENTO DO
TRIBUTO - PARCELAMENTO - OPERACAO OU
PRESTACAO DESACOBERTADA DE DOCUMENTO
FISCAL - ART. 15, INCISO VII, ALINEA "A", LEI ESTADUAL
Ne 15.219/04 - ART.13, § 1o, INCISO XllI, ALINEA "F", LEI
COMPLEMENTAR Ne 123/06 - INCIDENCIA DA ALIQUOTA
APLICAVEL AS PESSOAS JURIDICAS NAO SUJEITA AO
REGIME - SEGURANCA DENEGADA.

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 25/11/2020 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CONSIDERANDO QUE OS DEBITOS OBJETO DE PARCELAMENTO
DECORREM DA "OMISSAO DE RECOLHIMENTO DO ICMS POR
SAIDAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTOS FISCAIS", NOS
TERMOS DO ART. 15, VII, "A", DA LEI ESTADUAL N° 15.219/04 E
DO ART. 13, 81°, Xlll, "F", bA LEl COMPLEMENTAR N° 123/06,
DEVE INCIDIR A ALIQUOTA DO ICMS APLICAVEL AS PESSOAS
JURIDICAS NAO SUJEITA AO REGIME.

PRELIMINAR REJEITADA. RECURSO NAO PROVIDO.(APELAGAO
CiveL 1.0079.11.054061-8/001, RELATOR(A): DES.(A) ANA
PAULA CAIXETA, 42 CAMARA CIVEL, JULGAMENTO EM
12/09/13, PUBLICAGAO DA SUMULA EM 17/09/13)

Cita-se, ainda, outras decisdes mais recentes desse mesmo tribunal, no
mesmo sentido: Agravo de Instrumento-Cv n°® 1.0000.16.054888-9/001, Relatora
Des.(a) Heloisa Combat, Data da Publicagdo 16/11/16; TIMG, 6% Camara Civel,
Apelacdo n° 1.0024.13.414531-7/001, Relator Des. Claret de Moraes (JD'Convocado),
Acdérdédo de 12/04/16, publicacdo de 20/04/16 e TIMG, 82 Camara| Civel, Apelagcdo n°
1.0024.12.259177-9/003, Relatora Des?. Teresa Crlstlna da Cunha Peixoto, Acorddo de
28/04/16, publicacdo de 06/05/16. i

Salienta-se que~a aplicabilidade do referido' artigo nao depende da
formalizacdo do processo de exclusdo da contribuinte no regime do Simples Nacional,
por meio de“Termo de Exclusdo, como alegado pela Impugnante, bastando apenas que
tenha ocorrido a operagao desacobertada de documento fiscal.

Cumpre destacar que a aliquota aplicada pela Fiscalizacdo ndo foi em
virtude da exclusdo da Autuadado Simples Nacional, mas pela apuracdo de saidas de
mercadorias desacobertadas de'documentos fiscais.

Relativamente as multas aplicadas, ndo cabe razdo a Defesa, que aduz néo
haver. amparo legal para coexisténcia das duas penalidades exigidas de maneira
cumulativa.

Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por cento) prevista no art. 56, inciso
Il da Lei n° 6.763/75 (Multa de Revalidacéo) refere-se a descumprimento de obrigacao
principal, exigida em raz&o do recolhimento a menor de ICMS efetuado pela Autuada.
Ja a multa capitulada no art. 55 da citada lei (Multa Isolada) foi exigida pelo
descumprimento de obrigacao acessoria.

Vé-se, portanto, que se trata de infra¢des distintas, uma relativa a obrigacéo
principal e outra decorrente de descumprimento de obrigacédo acessoria.

A aplicagdo cumulativa da multa de revalidagdo com a multa isolada
também foi considerada licita pelo Poder Judiciario mineiro, como na Apelacdo Civel
n°1.0079.11.016674-5/003, de 04/08/16, ementada da seguinte forma:

EMENTA: APELACAO CIVEL - DIREITO TRIBUTARIO -
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - ICMS -
CREDITAMENTO INDEVIDO - RECOLHIMENTO A MENOR
- BENEFICIOS FISCAIS CONCEDIDOS
UNILATERALMENTE PELO ESTADO DE ORIGEM - NAO
APROVACAO PELO CONFAZ - APROVEITAMENTO DE
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CREDITO DE ICMS - IMPOSSIBILIDADE - OFENSA AO
PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE - INEXISTENCIA -
SUCESSAO EMPRESARIAL - INCORPORACAO -
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DO SUCESSOR -
MULTAS DE REVALIDACAO E ISOLADA - CUMULACAO -
POSSIBILIDADE - INFRACOES DIVERSAS - JUROS -
INCIDENCIA SOBRE MULTA - INICIO - FATO GERADOR -
OBRIGACAO PRINCIPAL - HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS - AFASTAMENTO - INVIABILIDADE -
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE - NATUREZA DOS
EMBARGOS - ACAO E NAO INCIDENTE. (...)

E POSSIVEL A CUMULACAO DAS MULTAS DE REVALIDAGAO E
ISOLADA, POR TEREM SIDO APLICADAS EM RAZAO DE INFRAGOES
DISTINTAS. APELAGCAO CIVEL Ne 1.0079.11.016674-5/003
COMARCA DE CONTAGEM. APELANTE(S): BRF BRASIL
FOODS S/A. APELADO(A)(S): .ESTADO ' DE MINAS
GERAIS. DES. JUDIMAR BIBER (RELATOR)(GRIFOU-SE)

Assim, reiterando, a auséncia-—de recolhimento integral da” obrigacéo
principal sujeita o contribuinte a penalidade moratéria, prevista no“art. 56 da Lei n°
6.763/75, e, existindo acdo fiscal, a pena prevista no inciso Il do referido dispositivo
legal. - :

Por-outro’'lado, ao descumprir'a norma tributaria, ocorre o inadimplemento
pelo contribuinte'de obrigacao tributaria acessoria, sujeitando-se o infrator a penalidade
prevista no art. 55 da mencionada lei. |

. Correta, portanto, a aplicacdo das penalidades na exata medida prevista na
legislacdo tributéria deste Estado.

Registra-se, p_or oportuno, que a mencionada multa isolada foi adequada ao
disposto no-inciso I, § 2° do art. 55 da Lei n°® 6.763/75, sendo limitada a duas vezes o
valor do imposto exigido.

Enfatize-se que a eleicdo dos socios-administradores como responsaveis
solidarios pela obrigagdo tributaria, nominados no Auto de Infragdo como
Coobrigados, esta correta e tem seu fundamento no art. 21, § 2°, inciso Il da Lei n°
6.763/75:

Art. 21 - S&o solidariamente responséaveis pela
obrigacdo tributéria:

(...)

§ 2° - S3do pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragcdo de lei, contrato social ou

estatuto:
IT - O diretor, o administrador, o sbécio-gerente,
O gerente, o representante ou o gestor de

negbcios, pelo imposto devido pela sociedade que
dirige ou dirigiu, gue gere ou geriu, ou de que
faz ou fez parte. (Destaca-se).
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Enfatiza-se que a responsabilidade daquelas pessoas decorre da norma
estatuida no art. 135, inciso 111 do Cadigo Tributario Nacional, assim redigido:
Art. 135 - S&o pessoalmente responsadveis pelos
créditos correspondentes a obrigacdes tributérias
resultantes de atos praticados com excesso de

poderes ou infracdo de lei, contrato social ou
estatutos:

I eIl - (...)

III - os diretores, gerentes ou representantes de
pessoas juridicas de direito privado.

Vale assinalar que a solidariedade definida no retro citado art. 21, da Lei n°
6.763/75 ndo é uma forma de inclusdo de um terceiro no polo passivo da obrigacéo,
mas tdo somente uma maneira de graduar a responsabilidade daqueles gue ja o compde.

Infere-se, portanto, que os mencionados Coobrigados séo pessoalmente
responsaveis pelo crédito tributéario, haja vista que.-nos termos dos diplomas legais
mencionados restou comprovado nos autos infracéo de lei.

]

No tocante ao Acdrddo n® 19.585/12/2% do Conselho dé|Contribuintes de
Minas Gerais — CCMG, .citado pela Defesa, razdo nao lhe assiste, pois| trata-se de
matéria diversa dos presentes autos. Naquele ‘PTA, o Coabrigado 'foi excluido por
errbnea capitulacdo legal no Auto de| Infracdo, o que ndo ocarreu-no presente caso,
conforme retromencionado.

Quanto as assertivas de ilegalidade & inconstitucionalidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito confiscatorio da multa, cumpre registrar
que'ndo cabe ao Conselho de Contribuintes negar aplicacdo a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constante do art. 182 da Lei n°® 6.763/75 (e art.
110, inciso 1-do Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tributarios
Administrativos — RPTA), in verbis:

Art. 182. N&o se incluem na competéncia do dérgao
julgador:

I - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicagdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretédrio de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(...)

Com relagdo ao principio do ndo confisco, assim foi o voto da Ministra
Carmen LUcia em decisdo do Supremo Tribunal Federal, in verbis:

AO EXAMINAR O CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS, O
TRIBUNAL DE ORIGEM DECIDIU, NO CASO ESPECIFICO, QUE A
MULTA DE REVALIDACAO NAO AFRONTA O PRINCIPIO DO NAO
CONFISCO: “NO QUE SE REFERE A MULTA DE REVALIDACAO,
PREVISTA NO ART. 56, I, E § 20, |, DA LEI ESTADUAL N° 6763/75,
RELATIVA AO RECOLHIMENTO INTEMPESTIVO DO TRIBUTO
(NATUREZA MORATORIA), ENTENDO QUE O PERCENTUAL FINAL
DE 100% (CEM POR CENTO) NAO DEVE SER ALTERADO, POSTO
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Dessa forma,

QUE NAO DEMONSTROU POTENCIAL CONFISCATORIO. (...)
OBSERVE-SE QUE A REDUGAO MENCIONADA SOMENTE SERIA
POSSIVEL NAS HIPOTESES DESCRITAS NOS INCISOS | A IV DO §
9> DO ARTIGO 53, O QUE NAO RESTOU VERIFICADO NOS
PRESENTES AUTOS” (FLS. 819-820). DE MAIS A MAIS,
OBSERVANDO OS VALORES CONSTANTES DA EXECUGAO FISCAL
EM APENSO, CONCLUO QUE A COBRANGA DA MULTA ISOLADA EM
PERCENTUAL LEGALMENTE PREVISTO, CONQUANTO ELEVADA
NAO TEM O CONDAO DE ULTRAPASSAR O LIMITE DA CAPACIDADE
CONTRIBUTIVA, DESESTABILIZAR O PROPRIO  NEGOCIO
COMERCIAL OU COMPROMETER O PATRIMONIO DA EMPRESA
AUTORA, NAO RESTANDO CONFIGURADO O CONFISCO A
AUTORIZAR A EXCEPCIONAL REDUGAO DA PENALIDADE (...).AG
.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO ,N° 823.886
MINAS GERAIS DE 07/04/2015.

considerando que o lancamento observou todas as

determinacbes constantes da legislacdo tributaria,~de modo a  garantir-lhe plena
validade, verifica-se que os argumentos trazidos pela Impugnarte ndo-se revelam

capazes de elidir a exigéncia fiscal. | i

Diante do exposto, ACORDA a 3% Camara de Julgamento do CCMG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. No mérito, a unanimidade,
em julgar procedente o lancamento. Pela Impugnante Drogaria e Perfumaria Ermelindo
& Dias Ltda, sustentou oralmente o Dr.. Gustavo César Souza Nascimento e, pela
Fazenda Publica“Estadual, o Dr. Silvério, Bouzada Dias Campos. Participaram do
julgamento, além dos signatarios; os Conselheiros Luiz Geraldo de Oliveira e Thiago

Alvares Feital.

CSD
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Sala das Sessdes, 07 de outubro de 2020.

Alexandra Codo Ferreira de Azevedo
Relatora

Eduardo de Souza Assis
Presidente / Revisor
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