CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdéo: 21.552/17/28 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000439670-09

Impugnacao: 40.010140945-84

Impugnante: Caterpillar Brasil Comércio de Maquinas e Pegas Ltda
IE: 001560593.00-52

Proc. S. Passivo: Izabella Moreira Abrao/Outro(s)

Origem: DF/lpatinga

EMENTA

CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA. Comprovado nos autos que se
encontra decaido o direito da Fazenda Publica Estadual-de formalizar|o crédito
tributario nos termos do art. 150, § 4° do Cddigo-Tributario Nacional, relative-ao
periodo anterior a 25/07/11, motivo pelo.qual cancelam-se tais exigéncias|fiscais.

OBRIGACAO ACESSORIA - EMISSAO IRREGULAR DE DOCUMENTO
FISCAL - BASE DE CALCULO - DESTAQUE A MENOR. Constatado que'a
Autuada, contribuinte substituto tributario por'forca das disposicdes contidas no
Protocolo ICMS n° 41/08 e no art. 13 do Anexo XV do RICMS/02, consignou em
documentos. fiscais, por ela emitidos, base de calculo-do imposto diversa da
prevista na legislacdo. Infracdo icaracterizada-nos termos do art. 19, inciso I,
alinea b, item 3 do Anexo XV do RICMS/02. Auto de Infracdo complementar aos
PTAs n° 01. 000439739-39, n° 01.000468906-27 e n° 01.000468915-34, nos quais
foram exigidos ‘0 ICMS/ST e /a correspondente multa de revalidacdo. Credito
tributario reformulado pelo Fisco. Exigéncia da Multa Isolada capitulada no art.
55, inciso VI, alinea “c” da Lei n° 6.763/75, c/c art. 106, inciso Il, alinea “c” do
CTN. Entretanto, deve-se excluir a exigéncia da multa isolada relativa aos PTAs
n° 01.000468906-27 e n° 01.000468915-34, visto que foram lancados apds o prazo
decadencial, nos termos do paragrafo unico do art. 149 do CTN c/c art. 150, § 4°
do Codigo Tributario Nacional. Deve-se, ainda, excluir a exigéncia da referida
multa isolada atinente ao PTA n° 01.000439739-39, por néo ser aplicado ao
periodo autuado, ndo remanescendo, portanto, qualquer valor a ser exigido para
essa irregularidade.

OBRIGACAO ACESSORIA - EMISSAO IRREGULAR DE DOCUMENTO
FISCAL - FALTA DE INDICACAO/REQUISITO. Constatacao fiscal de emissao
de documentos fiscais sem o destaque do ICMS devido por substituicdo tributéria.
Exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso VI da Lei n°® 6.763/75 c/c
art. 215, inciso VI, alinea “f” do RICMS/02. Entretanto, deve-se adequar tal
penalidade ao disposto no art. 55 da Lei n° 22.549/17 c/c art. 106, inciso Il, alinea
“c” do CTN.

Decadéncia parcialmente reconhecida. Decisdo pelo voto de qualidade.
Lancamento parcialmente procedente. Decisdo pelo voto de qualidade.
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RELATORIO

A autuacdo versa sobre o descumprimento de obrigacdo acessoria prevista
na legislacdo tributéria estadual, no periodo de 01/01/11 a 31/12/11, em decorréncia da
consignacao da base de calculo do imposto em desacordo com o estabelecido no art.
19, inciso I, alinea b, item 3 do Anexo XV do RICMS/02, nas notas fiscais de venda
destinadas ao contribuinte mineiro Sotreq S/A, das mercadorias relacionadas no item
14 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02.

Exigéncia das Multas Isoladas capituladas no art. 55, inciso VII, alinea ‘“c
e no art. 54, inciso VI, ambos da Lei n® 6.763/75, c/c 0 art. 215, inciso VI, alinea “f” do
RICMS/02, em complementacdo aos Autos de Infracdo n°s O01. 000439739 39,
01.000468906-27 e 01.000468915-34. =

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente.e por procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 38/56, contra a qual’a Fiscalizacdo
manifesta-se as fls. 93/108. :

A Assessoria do CC/MG determina a realizacdo da qiligéncié de fls.
113/114, que resulta na reformulacdo do crédito ‘tributario, conforme manifestacdo da
Fiscalizacdo as fls. 115/116, demonstrativo de fls, 117, DCMM de fls, 118, midia de
fls. 119 e Termo de Rerratificacdo de Auto de Infragéo de fls. 121. '

A reformulacéo do crédito tributario decorreu da incorreta apuracéo da base
de calculo da multa isolada, capitulada no art.'55, ‘inciso VII, alinea “c” da Lei n°
6.763/75, visto que, embora se refira aos Autos de Infracdo n°s 01.000439739 39,
01.000468906-27 e 01.000468915-34, contemplou somente a diferenca de base de
calculo do ICMS/ST apurada no PTA n° 01.000439739-39.

Assim, a-Fiscalizacdo reformulou o crédito tributario adotando como base
de calculo da multa isolada, capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c” da Lei n°
6.763/75, 0 valor da diferenca entre a base de calculo destacada nos documentos fiscais
e o valor apurado pela Fiscalizacdo nos autos dos trés PTAs supra relacionados,
conforme demonstrativo do crédito tributéario de fls. 117 e planilha constante do DVD
de fls. 119.

Na oportunidade informa que, para o céalculo da multa aplicada com fulcro
no art. 54, inciso VI da Lei n° 6.763/75, c/c 0 art. 215, inciso VI, alinea “f’ do
RICMS/02, corretamente foram consideradas todas as notas fiscais dos PTAS
referenciados.

Regulamente cientificada sobre a retificacdo, a Impugnante adita sua
impugnacao as fls. 125/148, e reitera as alegacdes anteriores.

Acatando parcialmente as razdes da Defesa, a Fiscalizacao retifica o crédito
tributario, nos termos do demonstrativo de fls. 159 e Termo de Rerratificacdo de Auto
de Infracdo de fls. 162.

As planilhas contendo a alteracdo do créedito tributario encontram-se
acostadas na midia eletronica de fls. 164, e o novo DCMM encontra-se as fls. 161 dos
autos.
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Regulamente cientificada sobre a retificacdo, a Impugnante comparece as
fls. 166/184, reiterando os termos das impugnacdes ja apresentadas.

A Fiscalizagdo manifesta-se as fls. 186/200, reafirmando os argumentos
apresentados na manifestacao fiscal.

A Assessoria do CC/MG, em Parecer de fls. 204/214, opina, em preliminar,
pela rejeicdo da prefacial arguida e, no mérito, por reconhecer a decadéncia do direito
da Fazenda Publica de formalizar o crédito tributario em relagéo as exigéncias de Multa
Isolada do art. 55, inciso VII, alinea “c” da Lei n°® 6.763/75, atinentes aos PTAs n°
01.000468906-27 e n° 01.000468915-34, e pela procedéncia parcial do langamento
para excluir a Multa Isolada capitulada no art. 54, inciso VI da Lei n°® 6.763/75, com
fulcro no disposto no art. 211 do RICMS/02.

DEciIsAo

Inicialmente, registra-se que a Impugnante-alega a insubsisténcia do crédito
tributéario, nos termos do disposto no art. 95-do Decreto, n® 44.747/08 (RPTA), por
entender que o Auto de Infracdo encontra-se eivado de'vicios, impossibilitando a sua
defesa com seguranca, ao argumento, de que as apuracdes e informacdes seriam
incompletas ou errbneas. -

Contudo, verifica-se que oS erros apontados pela Defesa-se confundem com
a matéria meritoria e serdo analisados mais adiante.

Ressalta-se, por oportuno, que o Auto de Infracdo contém todos o0s
elementos necesséarios e suficientes para que se determine, com seguranga, a natureza
das infragdes, e encontram-se legalmente embasadas as infracbes cometidas e as
penalidades aplicadas. ‘Todos 0s requisitos formais e materiais necessarios para a
atividade do-‘langamento, previstos no art. 89 do Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, foram observados.

Portanto, ndo resta duvida de que a Fiscalizacdo proporcionou a Autuada o
desenvolvimento de sua defesa sem qualquer surpresa ou falta de informagéo, néo se
caracterizando cerceamento de seu direito de defesa.

Conforme relatado, o trabalho em analise versa sobre o descumprimento de
obrigacgdo acessoria prevista na legislacdo tributaria estadual, no periodo de 01/01/11 a
31/12/11, em decorréncia da consignac¢do da base de célculo do imposto em desacordo
com o estabelecido no art. 19, inciso I, alinea b, item 3 do Anexo XV do RICMS/02,
nas notas fiscais de venda destinadas ao contribuinte mineiro Sotreq S/A, das
mercadorias relacionadas no item 14 da Parte 2 do Anexo XV do RICMS/02.

No intuito de dirimir as duvidas pertinentes ao assunto, a Contribuinte
formulou a Consulta de Contribuintes n°® 165/2015 (fls. 08/09), sendo notificada da
resposta em 21/08/15, que foi contraria ao entendimento da empresa.

Apesar da possibilidade de regularizacdo espontanea do imposto a pagar,
apos ciéncia da resposta da consulta, a Contribuinte nao o fez.
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A Fiscalizacdo, entdo, lavrou o presente Auto de Infracdo para exigéncia
das Multas Isoladas capituladas no art. 55, inciso VII, alinea “c” e no art. 54, inciso VI,
ambos da Lei n°® 6.763/75, c/c o art. 215, inciso VI, alinea “f’ do RICMS/02, em
complementacdo aos Autos de Infracdo n° 01.000439739-39, 01.000468906-27 e
01.000468915-34.

Ressalta-se que a determinacdo da base de célculo do ICMS/ST em
desacordo com a legislagdo acarretou a retencdo e recolhimento a menor do imposto
devido, cujo crédito tributario foi exigido por meio dos mencionados processos.

Destaca-se que, embora conste do Relatério do Auto de Infracdo (fls. 02),
bem como do Relatério Circunstanciado do Auto de Infracdo (fls. 10), que as Multas
Isoladas foram exigidas para os trés PTAs acima, na realidade, a Fiscalizagdo
considerou, como base de célculo da Multa Isolada prevista no art. 55, -inciso VII,
alinea “c” da Lei n°® 6.763/75, apenas o valor da diferenca da Base de Calculo do
ICMS/ST do Auto de Infra¢do n° 01.000439739-39.

Tal constatacdo deu origem a segumte diligéncia exarada pela Assessoria do
CC/MG, conforme fls. 113/114:

No exercicio da competéncia estatuida'nos arts. 146 e

147, ambos’ do Regulamento do Processo’e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTA,
aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08, decide esta
Assessoria'do CC/MG retornar os autos a origem para
que a Fiscalizacao diligencie no sentido de atender o
seguinte:

-'Esclarecer o motivo de ter considerado como base de
calculo’'da Multa Isolada prevista no art. 55, inciso VII,

2 alinea"“c” da Lei n°® 6.763/75, o valor da Diferenca da
Base de Calculo relativa apenas ao PTA n°
01.000439739-39;

- Esclarecer se a Multa Isolada capitulada no art. 54,
inciso VI, da Lei n°® 6.763/75, c/c o art. 215, inciso VI,
alinea “f” do RICMS/02, contempla todas as notas
fiscais dos trés PTAs supracitados.

Tendo retornado os autos em diligéncia, a Fiscalizacdo reformulou o crédito
tributario, para considerar os valores da diferenca da base de célculo do ICMS/ST do
somatario dos trés PTASs referenciados no relatorio do Auto de Infracéo.

Na oportunidade informou que, para o célculo da multa aplicada com fulcro
no art. 54, inciso VI da Lei n° 6.763/75, c/c o art. 215, inciso VI, alinea “f” do
RICMS/02, corretamente foram consideradas todas as notas fiscais dos PTASs
referenciados.

Apbs inconsisténcias apontadas pela Impugnante em aditamento a
impugnacao, a Fiscalizacdo novamente reformulou o lancamento, adequando a base de
calculo da Multa Isolada do art. 54, inciso VI da Lei n® 6.763/75 a quantidade de notas
fiscais emitidas pela Autuada, conforme planilha “Quantidade de NFe” (DVD fls. 164),
¢ da diferenga da base de calculo do ICMS/ST (art. 55, inciso VII, alinea “c”).
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Em sua peca de defesa, a Impugnante argui a decadéncia do crédito
tributario, relativo ao periodo de 01/01/11 a 25/07/11, baseando-se na regra contida no
art. 150, § 4° do Cadigo Tributario Nacional (CTN), visto que a Autuada foi intimada
do Auto de Infracdo em 25/07/16, sem qualquer mencéo ou alegacéo de fraude.

Numa primeira vertente, deve ser analisada a possibilidade da decadéncia
do direito da Fiscalizacdo de cobrar as exigéncias, relativamente a fatos geradores do
periodo anterior a 25/07/11, sendo aplicavel o disposto no § 4° do art. 150 do Cddigo
Tributario Nacional - CTN.

Conforme estabelece o mencionado dispositivo, se a lei ndo fixar prazo a
homologacdo, sera ele de 5 (cinco) anos contados da ocorréncia do fato gerador, e
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica tenha se pronunciado, considerasse
homologado o langcamento e definitivamente extinto o crédito tributario. -

Constitui regra geral, no entanto, que ao langcamento.de oficio, aplica-se o
prazo decadencial de cinco anos e a forma de contagem fixada no art.;/173, inciso | do
CTN. !

Em decisdo de 19/10/10, o Superior Tribunal'de Justica (STJ) manifestou-se
pela aplicabilidade do art. 173, inciso I do CTN, na hipotese da apuracdo do ICMS,
como decidido no Agravo-Regimental ' no Recurso Especial n® 1.199.262-MG, com a
seguinte ementa: o

AGRG NO RECURSQ ESPECIAL-N>1.199.262 - MG
RELATOR: MINISTROHUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A

. ADVOGADO : SACHA CALMON NAVARRO COELHO E
— OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : GLEIDE LARA MEIRELLES SANTANA E
OUTRO(S)

EMENTA - PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
DEDUCAO DE ICMS DOS INSUMOS. COMBUSTIVEL E
LUBRIFICANTE. NECESSIDADE DE COMPROVACAO.
SUMULA  7/STJ. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
PROPORCAO A SER APURADA EM LIQUIDACAO DA
SENTENCA.

SUMULA 306/STJ. ICMS. CREDITAMENTO INDEVIDO DO
IMPOSTO. LANCAMENTO DE OFICIO. APLICACAO DA
REGRA PREVISTANO ART. 173, I, DO CTN.

1. A QUESTAO QUE ENVOLVE A NATUREZA DE INSUMO DE
COMBUSTIVEIS CONSUMIDOS NA ATIVIDADE-FIM DA EMPRESA,
PRESTADORA DE SERVICOS DE TELECOMUNICACOES E, BEM
ASSIM, A INTERPRETACAO DO ART. 20 DA LEI COMPLEMENTAR N.
87/96, QUANDO DIRIMIDA A PARTIR DE ARGUMENTOS DE
NATUREZA EMINENTEMENTE FATICA, NAO PODE SER
REEXAMINADA POR ESTE TRIBUNAL ANTE O OBICE DA SUMULA
7/STJ.
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2. E SABIDO E CONSABIDO QUE ESTA CORTE, UMA VEZ
RECONHECIDA A SUCUMBENCIA RECIPROCA, TEM DEIXADO AO
JUIZ DA EXECUCAO, EM LIQUIDACAO DE SENTENCA, QUE
MENSURE A PROPORCAO DE EXITO DE CADA UMA DAS PARTES
LITIGANTES. ESSE JUiZO DE PROPORCIONALIDADE SOMENTE
SERA POSSIVEL SE A FIXACAO DA BASE DE CALCULO DOS
HONORARIOS OBSERVAR UM MESMO CRITERIO PARA AUTOR E
REU.

3. A JURISPRUDENCIA DO STJ FIRMOU O ENTENDIMENTO NO
SENTIDO DE QUE, HAVENDO CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS,
O PRAZO DECADENCIAL PARA QUE O FISCO EFETUE O
LANCAMENTO DE OFICIO E REGIDO PELO ART. 173, |, DO CTN,
CONTANDO-SE O PRAZO DE CINCO ANOS, A PARTIR DO PRIMEIRO
DIA DO EXERCICIO SEGUINTE A OCORRENCIA- DO FATO
IMPONIVEL, DONDE SE DESSUME A NAO OCORRENCIA, IN CASU,
DA DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO LANCAR OS REFERIDOS
CREDITOS TRIBUTARIOS.

AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO; ! I

ACORDAO ' \

— VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS OS AUTOS EM QUE SAO

PARTES AS ACIMA INDICADAS, ACORDAM OS MINISTROS DA
SEGUNDA, TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA: "A
TURMA, POR UNANIMIDADE, NEGOU-PROVIMENTO AO AGRAVO
REGIMENTAL, NOS TERMOS DO VOTO DO SR MINISTRO
RELATOR)."

0Os SRS./ MINISTROS HERMAN BENJAMIN, MAURO CAMPBELL
MARQUES E CASTRO MEIRA VOTARAM COM O SR. MINISTRO
RELATOR.

IMPEDIDO O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA.

BrAsiLIA (DF), 19 DE OUTUBRO DE 2010 (DATA DO
JULGAMENTO)

Porém, a decisdo ora destacada foi levada novamente a apreciacdo, em

embargos de divergéncia, quando se proferiu a seguinte deciso:

21.552/17/2%

AGRG NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP Ne
1.199.262 — MG (2011/0036985-1)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADORA : FABIOLA PINHEIRO LUDWIG
AGRAVADO : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO : SACHA CALMON NAVARRO COELHO E
OUTRO(S)

EMENTA: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
ICMS. DECADENCIA. PRAZO PARA A CONSTITUICAO DE
DEBITO PELA FAZENDA ESTADUAL. PAGAMENTO A

6
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21.552/17/2%

MENOR EM DECORRENCIA DE  SUPOSTO
CREDITAMENTO INDEVIDO. APLICACAO DO ART. 150, §
4, DO CTN. MATERIA PACIFICADA EM SEDE DE
RECURSO  ESPECIAL  REPRESENTATIVO  DE
CONTROVERSIA (RESP 973.733/SC).

1. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE DEU
PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA PELOS QUAIS A
CONTRIBUINTE SUSCITA DISSENSO PRETORIANO ACERCA DA
CONTAGEM DO LAPSO DECADENCIAL PARA O LANCAMENTO DE
OFICIO TENDENTE A COBRAR AS DIFERENGAS DE CREDITO DE
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO PAGO A
MENOR EM DECORRENCIA DE CREDITAMENTO INDEVIDO.

2. A PRIMEIRA SEGAO DO STJ, NO JULGAMENTO DO--RESP
973.733/SC, REALIZADO NOS TERMOS DO ART. 543-C E SOB A
RELATORIA DO MINISTRO Luiz FUX, SEDIMENTOU O
ENTENDIMENTO DE QUE O ART. 173;l, DO CTN SE APLICA AOS
CASOS EM QUE A LEI NAO PREVE O PAGAMENTO ANTECIPADO-DA
EXACAO OU, QUANDO; A DESPEITQ DA PREVISAO LEGAL; NAO HA
O PAGAMENTO, 'SALVO NOS'CASOS DE DOLO, FRAUDE OU
SIMULAGAO. Y

8. "[...] OCORRENDO O PAGAMENTO ANTECIPADO POR-PARTE DO

CONTRIBUINTE, O PRAZO DECADENCIAL PARA O LANCAMENTO DE
EVENTUAIS DIFERENGAS E.DE CINCO ANOS A CONTAR DO FATO
GERADOR, CONFORME ESTABELECE O § 4° DO ART. 150 DO
CTN" (AGRG NoOs EREsP. 216.758/SP, REL. MINISTRO TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SEGAO, DJ 10.4.2006).

4. COM EFEITO, A JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA POR ESTA
CORTE DIRIME A QUESTAO JURIDICA APRESENTADA A PARTIR DA
EXISTENCIA, OU NAO, DE PAGAMENTO ANTECIPADO POR PARTE
DO CONTRIBUINTE. PARA ESSA FINALIDADE, SALVO OS CASOS DE
DOLO, FRAUDE OU SIMULAGAO, DESPICIENDO SE MOSTRA
INDAGAR A RAZAO PELA QUAL O CONTRIBUINTE NAO REALIZOU O
PAGAMENTO INTEGRAL DO TRIBUTO.

5. A DEDUGAO AQUI CONSIDERADA (CREDITAMENTO INDEVIDO)
NADA MAIS E DO QUE UM CREDITO UTILIZADO PELO
CONTRIBUINTE DECORRENTE DA ESCRITURAGCAO DO TRIBUTO
APURADO EM DETERMINADO PERIODO (PRINCIPIO DA NAO
CUMULATIVIDADE), QUE VEIO A SER RECUSADA (GLOSADA) PELA
ADMINISTRAGAO. SE ESSE CREDITO ABARCASSE TODO O DEBITO
TRIBUTARIO A PONTO DE DISPENSAR QUALQUER PAGAMENTO, Al
SIM, ESTAR-SE-IA, COMO VISTO, DIANTE DE UMA SITUAGAO
EXCLUDENTE DA APLICAGAO DO ART. 150, 8 4°, DO CTN.

6. NA ESPECIE, O ACORDAO QUE JULGOU O RECURSO ESPECIAL
FOI CLARO AO CONSIGNAR QUE HOUVE PAGAMENTO A MENOR DE
DEBITO TRIBUTARIO EM DECORRENCIA DE CREDITAMENTO
INDEVIDO. DESSA FORMA, DEVE-SE OBSERVAR O DISPOSTO NO
ART. 150, 8 4°, bo CTN.

7. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
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Dessa forma, na esteira do mais recente provimento judicial, o prazo para a
Fazenda Pudblica Estadual constituir o presente crédito tributario deve levar em
consideracdo o disposto no art. 150, 8§ 4° do CTN.

Portanto, no presente caso, as exigéncias fiscais relativas a fatos geradores
do periodo anterior a 25/07/11 encontram-se fulminadas pela decadéncia, uma vez que
0 Sujeito Passivo foi intimado da lavratura do Auto de Infragédo em 25/07/16 (fls. 35).

H& que se observar, ainda, no tocante a reformulacdo do langamento,
relativo a Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c” da Lei n°® 6.763/75,
que esta resultou no aumento do crédito tributario, em razdo da inclusdo das exigéncias
relativas aos PTAs n° 01.000468906-27 e n° 01.000468915-34.

Constata-se que a primeira reformulagdo promovida pela Fiscalizagéo
ocorreu em 23/01/17 (fls. 121), tendo sido intimado o Sujeito Passivo em 27/01/17 (fls.
123), e a segunda reformulacdo em 29/03/17 (fls. 162), com intimacdo em 06/04/17
(fls. 165).

Preceitua o art. 149 do Cédigo Tributério’ Nacional (CTN)-que o
lancamento pode ser revisto de oficio” pela autoridade’ administrativa, desde que
observado o prazo em que a Fazenda paoderia exigir o crédito tributario, de acordo com
0 seu paragrafo Gnico:.-~—

Art. 149. /0 langamento  é efetuado e revisto de
oficio pela autoridade administrativa nos
seguintes /casos: !

(...)

Paradgrafo uUnico. A revisdo do lancamento sé pode
Ser /iniciada enquanto ndo extinto o direito da
Fazenda Publica.

. Assim sendo, a reformulacdo que resultou na inclusdo da exigéncia da
multa isolada em questdo, relativa aos PTAs n° 01.000468906-27 e n° 01.000468915-
34, encontra-se atingida pela decadéncia, por se tratar de fatos geradores ocorridos no
exercicio de 2011, tendo findado o prazo decadencial para constituicdo do seu crédito
em 31/12/16.

No tocante as alega¢des da Impugnante atinentes aos dispositivos legais que
fundamentam a Base de Calculo do ICMS/ST, cumpre registrar que esse assunto foi
devidamente abordado nos PTAs n°% 01.000439739-39, 01.000468906-27 e
01.000468915-34, que foram julgados em conjunto com o presente processo, conforme
decises consubstanciadas nos Acordaos n°s 21.549/17/223, 21.550/17/2% e 21.551/17/22,
respectivamente.

Tambem alega a Impugnante que a aplicacdo das multas visa penalizar
aqueles que descumprem propositalmente a legislacdo tributaria. E que, no presente
caso, a suposta auséncia de recolhimento do imposto se deu em razdo de divergéncia na
interpretacdo da legislacdo tributaria, ndo tendo a Contribuinte agido com dolo ou
intengéo de fraudar o Fisco.

Assim, entende que a penalidade ndo deveria ser aplicada na mesma
proporcao, nos casos em que o contribuinte age de boa-fé.

21.552/17/2 8
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Afirma, ainda, que a penalidade, nos moldes aplicados, afronta os principios
da razoabilidade, proporcionalidade e da vedagéo ao confisco.

Entretanto, as multas sdo exigidas na forma da legislacéo tributaria estadual,
sendo cobradas conforme a natureza da infracdo cometida.

Dessa forma, ndo merece ser acatado o argumento da Impugnante de que a
san¢do trazida estaria condicionada a comprovagdo de que o Contribuinte agiu com
dolo ou com intuito de fraudar o Fisco.

A penalidade possui carater objetivo e como tal, havendo o resultado
previsto na descricdo normativa, qualquer que seja a motivacdo ou animo do agente,
tem-se por configurado o ilicito, atendendo a previsao constante do art. 136 do Cédigo
Tributario Nacional, que diz que “salvo disposicdo de lei em contrario, a
responsabilidade por infracbes da legislacdo tributaria independe da.intencédo do
agente ou do responsavel e da efetividade, natureza e extensao dos-efeitos do|ato™.

Todavia, cabem algumas ressalvas, no que tange as multas aplicadas.

A época dos fatos ocorridos, o-tipo-penal estabelecido no inciso V11 do art.
55 da Lei n° 6.763/75 visava punir a subtracdo de base de calculo nas joperagdes
proprias, ndo se aplicando ao imposto devido por substitui¢do tributaria, determinando
a cobranca da multa-no montante de 40% (quarenta por cento) do valor da-diferenca
apurada: '

Efeitos'de 1°/11/2003 a 317/12/2011 - Redagdo dada
pelo art:. 28 e, vigéncia estabelecida pelo art.
42, I, ambos da-Lei 14.699/2003:

VII /- /por consignar em documento fiscal que
acobgrtar a operagcdo ou a prestagcdo base de

- cidlgulo diversa da prevista pela legislacdo ou
quantidade de mercadoria inferior a efetivamente
saida - 40% (quarenta por cento) do valor da
diferenca apurada.

Com a publicacdo da Lei n° 19.978/11, com vigéncia a partir de 01/01/12, o
dispositivo em questdo foi alterado pelo art. 8° e vigéncia estabelecida pelo art. 17,
passando a ter a seguinte redacéo:

VII - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operagdo ou a prestagdo:

a) importéncia diversa do efetivo valor da
operagdo ou da prestagdo - 40% (quarenta por
cento) do valor da diferenca apurada;

b) wvalor da base de célculo da substituicédo
tributédria menor do que a prevista na legislacéao,
em decorréncia de aposicgdo, no documento fiscal,
de importancia diversa do efetivo wvalor da
prestacdo ou da operacdo prdépria - 40% (quarenta
por cento) do valor da diferenca apurada;

c) wvalor da base de cédlculo menor do que a
prevista na legislacédo, relativamente a prestacdo
ou operacgdo prdépria ou a substituicdo tributéaria,

A\ay74

nas hipdéteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e

21.552/17/2 9
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“b” deste inciso - 20% (vinte por cento) do valor
da diferenca apurada;

A Fiscalizagdao aplicou, retroativamente, a penalidade da alinea “c” do

inciso VII do art. 55 da Lei n® 6.763/75, 20% (vinte por cento) do valor da diferenca
apurada, por entendé-la como penalidade menos severa, nos termos do art. 106, inciso

I, alinea “c” do CTN.

Contudo, entende-se que a referida alinea “c” cuida de penalidade nova,

razdo pela qual ndo pode retroagir em prejuizo da Autuada.

Assim sendo, devem ser excluidas as exigéncias relativas a Multa Isolada

prevista no art. 55, inciso VII, alinea “c” da Lei n° 6.763/75, atinente ao PTA n°
01.000439739-39, por ndo ser aplicado ao periodo autuado (2011).

J& a Multa Isolada decorrente da falta da indicacdo do ICMS/ST devido, foi

calculada com base na UFEMG, nos termos do art. 54, inciso VVI-da Lei 6.763/75 c/c

art. 215, inciso VI, alinea “f” do RICMS/02. Confira-se:

21.552/17/2%

~.art. 53 desta Lei] sdo as jseguintes:

Lei n° 6.763/75:

Art. 54 - /As/ multas para' las quais se ddotara |o
critério & que sg' refere) o inciso I do |cdput do

e )

VI - por emitir documento | com falta de qualquer
requisito/ ou indicacdo / exigida em regulamento ou
emiti-1o com indicacdes insuficientes ou
incorretas, bem como imprimir ou mandar imprimir
documento fiscal em desacordo com a autorizacédo
da reparticdo competente - de 1 (uma) a 100 (cem)
UFEMGs; por documento;

(...)

§ 4° Na hipétese do inciso VI do caput deste
artigo, a multa fica limitada a duas vezes e meia
o valor do imposto incidente na operacdo ou
prestacdo, ndo podendo ser inferior a 15% (quinze
por cento) do valor da operacdo ou da prestacdo,
inclusive gquando amparada por isengcdo ou néo
incidéncia.

RICMS/02

Art. 215 - As multas calculadas com base na
UFEMG, ou no valor do imposto ndo declarado, sdo:

(...)

VI - por emitir documento com falta de requisito
ou indicacdo exigida neste Regulamento ou emiti-
lo com indicac¢des insuficientes ou incorretas,
bem como imprimir ou mandar imprimir documento
fiscal em desacordo com a autorizacdo da
reparticdo competente - por documento:

(...)

f) natureza da operagcdo ou da prestacao e
condicdes do pagamento; aliquota do ICMS e
10
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destaque do imposto devido; nome da empresa de
transporte e seu enderegco, ou o nuUmero da placa
do veiculo, Municipio e Estado de emplacamento,
quando se tratar de transportador autdnomo: 42
(quarenta e duas) UFEMG;

(...)

(Grifos acrescidos)

Contudo, a Lei n°® 22.549, de 30 de junho de 2017 (MG de 01/07/17), em
seu art. 55, alterou a redacdo do referido dispositivo legal (art. 54, inciso VI), nos

seguintes termos:

Lei n° 22.549/17
(Vigéncia a partir de 01/07/17)

Art. 55 - Os incisos VI e XXXIV do caput do ant.
54 da Lei n° 6.763, de 1975, passam a vigorar gom
a seguinte redacéo:

“Art. 54 - (...) : !

!
VI - por emitir |documentg  com falﬁa de [qualquer
requisito oOu/indicacdo éxigida em regulamento ou

emiti-lo com indicacotes insuficientes ou

incorretas, /; ressalvadas / as hipdteses previstas
nos incigos VII e XXXVII do art. 55, bem como por
imprimiy’ ou mandar 4dmprimir doeumento fiscal em
desacordo/ com |a autorizacédo da reparticédo
competente - de/ Il _(uma) a 100 (cem) Ufemgs por
documento, limitada a 5% (cinco por cento) do
valor; da operagdo ou prestagédo;”

(grifou-se)

Verifica-se que a nova redacdo do inciso VI do art. 54 da Lei n°® 6.763/75
prevé, como limite maximo da referida penalidade, o percentual de 5% (cinco por
centa) do valor da operagéo ou prestagéo.

Destaca-se, ainda, que a citada Lei n° 22.549/17, por meio de seu art. 79,
inciso I, alinea “f”, revogou o § 4° do art. 54 da Lei n® 6.763/75.

Dessa forma, a Multa Isolada exigida, prevista no inciso VI do art. 54 da
Lei n®6.763/75, deve ser adequada ao disposto no art. 55 da Lei n°® 22.549/17, em razéo
da retroatividade benigna do art. 106, inciso II, alinea “c” do Cddigo Tributario
Nacional-CTN, a seguir reproduzido:

21.552/17/2%

Art. 106. A lei aplica-se a ato ou fato
pretérito:

(...)

IT - tratando-se de ato né&o definitivamente
julgado:

(...)

c) quando lhe comine penalidade menos severa dque
a prevista na lei vigente ao tempo da sua
pratica.

11
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As questbes de cunho constitucional alegadas pela Impugnante (principios
da capacidade contributiva, da razoabilidade, da proporcionalidade, da vedacdo ao
confisco, etc.) ndo serdo aqui analisadas, uma vez que ndo compete a este Orgao
julgador, nos termos do art. 110, inciso | do RPTA “a declaragdo de
inconstitucionalidade ou a negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive em relagéo
a resposta a consulta a que for atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda™.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamento do CC/MG,
quanto a prejudicial de mérito, pelo voto de qualidade, em reconhecer a decadéncia do
direito da Fazenda Publica de formalizar o crédito tributario em relagdo ao periodo
anterior a 25/07/11 e, ainda, para excluir as exigéncias da Multa Isolada prevista no art.
55, inciso VII, alinea ““c”, da Lei n°® 6.763/75, atinentes aos PTAs n°® 01.000468906-27 e
n° 01.000468915-34, nos termos do § 4° do art. 150 do CTN. Vencidos, em parte, 0s
Conselheiros Hélio Victor Mendes Guimardes (Revisor) e Geraldoda Silva Datas, que
a reconheciam para excluir as exigéncias de Multa Isolada capitulada no art. |55, inciso
VII, alinea “c”, da Lei n°® 6.763/75, atinentes-aos PTAs'n® 01.000468906-27 €& n°
01.000468915-34, nos termos do art. 173, inciso | do CTN. No mérito, pelo voto de
qualidade, quanto as exigéncias remanescentes, em julgar parcialmente procedente o
lancamento para excluir-as.-exigéncias /da Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso
VII, alinea “c” da Lei/n® 6.763/75, atinente a0 PTA 01.000439739-39, por nao ser
aplicado-ao-periodo autuado e, ainda, para adequar a Multa Isolada prevista no art. 54,
inciso VI da Lein® 6.763/75 ao disposto no art. 55 da Lei'n® 22.549/17. Vencidos, em
parte, os Conselheiros Hélio Victor Mendes Guirmaraes (Revisor) e Geraldo da Silva
Datas, que o julgavam parcialmente procedente para excluir apenas a Multa Isolada
capitulada no art. 54, inciso VI, da Lei n°® 6.763/75, com fulcro no disposto no art. 211
do RICMS/02. Pela Fazenda Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr. Gabriel
Arbex Valle. Conforme art. 163; 8§ 2° do RPTA, esta decisdo estara sujeita a Recurso de
Revisdo, interposto de oficio pela Camara, ressalvado o disposto no § 4° do mesmo
artigo. Participaram do julgamento, além do signatario e dos Conselheiros vencidos, o
Conselheiro Marcelo Nogueira de Morais.

Sala das Sessoes, 09 de agosto de 2017.

Sauro Henrigue de Almeida
Presidente / Relator
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Acérdéo: 21.552/17/28 Rito: Ordinario

PTA/AI: 01.000439670-09

Impugnagao: 40.010140945-84

Impugnante: Caterpillar Brasil Comércio de Maquinas e Pegas Ltda
IE: 001560593.00-52

Proc. S. Passivo: Izabella Moreira Abrao/Outro(s)

Origem: DF/lpatinga

Voto proferido pelo Conselheiro Hélio Victor Mendes Gwmaraes nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a-decisdo proferida no acorddo-em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos . '

O voto vencedor entendeu, quanto a prejudicial de mérito, por reconhecer a
decadéncia do direito de-a Fazenda Publica constituir o/ crédito tributario relativo as
exigéncias anteriores a 25/07/11 e, ainda, por excluir as exigéncias da Multa Isolada
prevista-no-art. 55, inciso VII, alinea *“c”, da Lei n°® 6763/75 atinentes aos PTA n°
01.000468906-27 e n° 01.000468915-34, com base no que dispde o art. 150, 8§ 4°, do
Cadigo Tributario Nacional - CTN.

Esse! Conselheiro e o Conselheiro Geraldo de Silva Datas entenderam por
reconhecer a decadéncia apenas para excluir as exigéncias da Multa Isolada capitulada
no art. 55, inciso VI, alinea “c”;da Lei n° 6763/75 atinentes ao PTA n° 01.000468906-
27 e n° 01.000468915-34, nos termos do art. 173, inciso I, do CTN.

No tocante ao mérito, o voto vencedor entendeu por excluir, em relacao as
exigéncias remanescentes, a Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c”,
da Lei n° 6.763/75, atinente ao PTA n° 01.000439739-39, por ndo ser aplicada ao
periodo autuado, e, ainda, para adequar a Multa Isolada prevista no art. 54, inciso VI,

da Lei n° 6.763/75 ao disposto no art. 55 da Lei n° 22.549/17.

Esse Conselheiro e o Conselheiro Geraldo de Silva Datas entenderam por
excluir apenas a Multa Isolada no art. 54, inciso VI, da Lei n° 6763/75, com fulcro no
disposto no art. 211 do RICMS/02.

Quanto a prejudicial de mérito, este E. Conselho tem decidido
reiteradamente que a decadéncia é regida pelo art. 173, inciso I, do CTN, que
estabelece que a contagem do prazo de 5 (cinco) anos inicia-se a partir do primeiro dia
do exercicio seguinte aguele em que o lancamento poderia ter sido efetuado.

Da analise das pecas que compdem os autos, tem-se que, em relacdo aos
fatos geradores ocorridos no exercicio de 2011, a contagem do prazo decadencial
iniciou-se em 01/01/12, findando-se em 31/12/16. Considerando-se que o Auto de
Infracdo foi lavrado em 07/07/16 e que o Sujeito Passivo foi intimado em 25/07/16,
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verifica-se, inequivocamente, a ndo ocorréncia de decadéncia do direito do Fisco de
promover o langamento em aprego.

O 8§ 4° do art. 150 do CTN disciplina o prazo para homologacdo do
lancamento, ou seja, o prazo para a Fazenda Publica homologar o procedimento
efetuado pelo sujeito passivo, que consiste em antecipar o pagamento, sem prévio
exame da autoridade administrativa, sendo que a referida autoridade, tomando
conhecimento deste procedimento efetuado pelo contribuinte, homologa o pagamento
de forma tacita ou expressa.

No presente caso, ndo houve pagamento integral do ICMS devido, em
funcdo de a Autuada ter promovido saida de mercadorias com a retencdo a menor do
imposto devido por substituicdo tributaria, em razdo da apuracdo incorreta da sua base
de célculo, ndo havendo que se falar em homologacdo do lancamento, € sim em
exigéncia de oficio do tributo devido, com os acréscimos legais, no. prazo decadencial
previsto no art. 173, inciso | do CTN, que foi fielmente cumprido, conforme
demonstrado acima.

Sobre o tema, decidiu o Superior Tribunal: de' Justica, nl'o julgamento do
Agravo em Recurso Especial n° 76977 RS 2011/0191109-3, de 12/04/12:

~PROCESSO:;/AGRG NO AREsP 76977 RS 2011/0191109-3
RELATOR(A): MINISTRO HUMBERTO MARTINS
JULGAMENTO: 12/04/2012
ORGAOJULGADOR: T2 -SEGUNDA TURMA
PuBLICAGAO: DJE 19/04/2012
EMENTA

- TRIBUTARIO. CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS.
LANCAMENTO DE OFICIO. APLICACAO DA REGRA
PREVISTANO ART. 173, 1, DO CTN. PRECEDENTES.

1. A JURISPRUDENCIA DO STJ FIRMOU O ENTENDIMENTO NO
SENTIDO DE QUE, HAVENDO CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS,
O PRAZO DECADENCIAL PARA QUE O FISCO EFETUE O
LANCAMENTO DE OFICIO E REGIDO PELO ART. 173, |, DO CTN,
CONTANDO-SE O PRAZO DE CINCO ANOS, A PARTIR DO PRIMEIRO
DIA DO EXERCICIO SEGUINTE A OCORRENCIA DO FATO
IMPONIVEL, DONDE SE DESSUME A NAO OCORRENCIA, IN CASU,
DA DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO LANCAR OS REFERIDOS
CREDITOS TRIBUTARIOS.

2. "NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANGAMENTO POR
HOMOLOGAGAO, QUANDO OCORRE O RECOLHIMENTO EM
DESCONFORMIDADE COM A LEGISLAGAO APLICAVEL, DEVE A
AUTORIDADE FISCAL PROCEDER AO LANGAMENTO DE OFICIO
(CTN, ART. 149), INICIANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL DE
CINCO ANOS NO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE
EM QUE O LANGCAMENTO PODERIA TER SIDO FEITO (ART. 173, |,
DO CTN)." (REsP 973189/MG, REL. MIN. CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, JULGADO EM 04/09/2007, DJ 19/09/2007, P.
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262). AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. DECISAO UNANIME
(GRIFOU-SE).

Mais recentemente, pronunciou-se o STJ, no Agravo Regimental nos EDcl
no REsp 1264479/SP, em ac6rddo de relatoria do Ministro Gurgel de Faria, publicado

em 10/08/16:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS.
LANCAMENTO. DECADENCIA. CONTAGEM DO PRAZO.
ART. 173, I, DO CTN. VICIO NA NOTIFICAGAO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A PRIMEIRA SECAO, POR OCASIAO DO JULGAMENTO DO RESP
973.733/SC, SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C po CPC,
FIRMOU O ENTENDIMENTO DE QUE A DECADENCIA_PARA A
CONSTITUICAO DE TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO DEVE SER CONTADA NA FORMA DO ART. 173, |,
DO CTN, PARA OS CASOS EM .QUE A LEI' NAO| PREVE O
PAGAMENTO  ANTECIPADQ-, OU | QUANDO, | EXISTINDO _TAL
PREVISAO LEGAL, O RECOLHIMENTO NAO E REIALIZADC ¥

2. A ALEGACAO DE QUE A NOTIFICACAO DO 'LANCAMENTO NAO
OCORREU DENTRO | DO PRAZO DECADENCIAL | NAO ~FOI

“ENFRENTADA PELO ACORDAO RECORRIDO, RAZAO PELA QUAL

INCIDE, NO/PONTO, O ENTENDIMENTO CONTIDO NA SUMULA 282
DO STF.

3. AGRAVO REGIMENTAL NAQ PROVIDO.

E também no AgRg no ‘/Agravo“em Recurso Especial n® 533.405 -RS

(2014/0144927-8):

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ICMS. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. DECADENCIA. AUSENCIA DE
PAGAMENTO ANTECIPADO. ARTIGO 173, I, DO CTN.
ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP 973.733/SC, SOB O
RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC.

1. A PRIMEIRA SECAO DESTA CORTE, NO JULGAMENTO DO
REsP 973.733/SC, SUBMETIDO AO RITO DO ART. 543-C DO
CPC, FIRMOU A COMPREENSAO DE QUE NOS CASOS DE
TRIBUTOS SUJEITOS A LANGCAMENTO POR HOMOLOGAGAO,
QUANDO NAO HA O PAGAMENTO ANTECIPADO — CASO DOS
AUTOS - O PRAZO DECADENCIAL PARA O LANGCAMENTO DE OFICIO
E AQUELE ESTABELECIDO NO ART.173, |, DO CTN.

2. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

Deve ser rejeitada, portanto, a arguicdo de decadéncia do credito tributario,
relativo ao periodo de 01/01/11 a 25/07/11.

Entretanto, ha que se observar, no tocante a reformulacdo do lancamento,
relativo & Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso VII, alinea “c”, da Lei n° 6.763/75,
que esta resultou no aumento do crédito tributario, em razdo da incluséo das exigéncias
relativas aos PTAs n° 01.000468906-27 e n° 01.000468915-34.

21.552/17/2%
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Constata-se que a primeira reformulacdo promovida pela Fiscalizacdo
ocorreu em 23/01/17, tendo sido intimado o Sujeito Passivo em 27/01/17, e a segunda
reformulacdo em 29/03/17, com intimacdo em 06/04/17.

Preceitua o art. 149 do Codigo Tributario Nacional (CTN) que o
lancamento pode ser revisto de oficio pela autoridade administrativa, desde que
observado o0 prazo em que a Fazenda poderia exigir o crédito tributario, de acordo com
0 seu paragrafo Unico. Examine-se:

Art. 149. O lancamento é efetuado e revisto de

oficio pela autoridade administrativa nos
seguintes casos:

(...)

Paridgrafo Gnico. A revisido do lancamento sé_pade
ser 1iniciada enquanto ndo extinto o <“direito: |da
Fazenda Publica.

Assim sendo, a reformulacdo que resultou na;inclusdo da exigéncia da
multa isolada relativa aos PTAs n° 01.000468906<27 e n° 01.000468915-34 encontra-se
atingida pela decadéncia, por se tratar de fatos geradores ocorridos no exercicio de
2011, tendo findado o prazo decadencial para constituicao do seu crédito em|31/12/16,
nos termos do art. 173,.inciso |, do CTN.

~ No' tocante ao mérito, estd demonstrado nos autos que a Autuada néo
cumpril a obrigacdo acessoria a que jestava obrigada, ou-seja, consignou base de
calculo do ICMS diversa da prevista na legislacao, em-suas notas fiscais de saida.

Registra-se que a época dos fatos ocorridos, determinava o art. 55, inciso

VII da Lei n° 6.763/75 a cobranga da multa por consignar base de calculo diversa da

prewsta na legislagdo no_montante de 40% (quarenta por cento) do valor da diferenca
apurada. Veja-se:

: Efeitos de 1°/11/2003 a 31/12/2011 - Redacdo dada

pelo art. 28 e vigéncia estabelecida pelo art.
42, I, ambos da Lei 14.699/2003:

VII - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operagdo ou a prestacdo Dbase de
cdlculo diversa da prevista pela legislacdo ou
quantidade de mercadoria inferior a efetivamente
saida - 40% (quarenta por cento) do valor da
diferenca apurada.

Com o advento da Lei n° 19.978/11, foi alterado o texto do inciso VII do
art. 55 da Lei n° 6.763/75 que de forma expressamente interpretativa incluiu as alineas
“a”, “b” e “c” ao respectivo inciso, deixando claro todas as condutas abrangidas dentro
do tlpo que possui como nucleo “por consignar”. Confira-se:

Art. 55. As multas para as quals se adotardo os

critérios a que se referem os incisos II a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..0)

VII - por consignar em documento fiscal que
acobertar a operacgdo ou a prestacdo:
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(...)

c) valor da base de céalculo menor do que a
prevista na legislacdo, relativamente a prestacdo
ou operacdo prépria ou a substituicdo tributéria,
nas hipdéteses ndo abrangidas pelas alineas “a” e
“b” deste inciso - 20% (vinte por cento) do valor
da diferenca apurada;

Destaca-se que a vigéncia do dispositivo retro se deu a partir de 01/01/12. O
Fisco, aplicando a denominada retroatividade benigna, a teor do disposto na alinea “c”
do inciso Il do art. 106 do CTN, aplicou a multa isolada ao percentual de 20% (vinte
por cento), de forma a beneficiar a Contribuinte.

Ja a segunda Multa Isolada, decorrente da falta da indicacdo do ICMS/ST
devido, foi calculada com base na UFEMG, nos termos do art. 54, inciso-V1-da Lei
6.763/75 c/c art. 215, inciso VI, alinea “f” do RICMS/02. Examine-Se: '

Lei n° 6.763/75:

Art. 54 - As muLtas'paraHas quais se ddotard o
critério a qué Fse refere j0o inciso|I do cdput do
art. 53 desta/Lei'sdo as, seguintes:

(d.0)

[ VI - por/ emitir |documento com falta "de--qualquer
requisito ou indicagdo exigida em regulamento ou
emiti-lg |/ com |indicad¢des . insuficientes ou

incorretas, bem bbmo'imprimir ou mandar imprimir
documento fiscal em desacordo com a autorizacdo
da reparticéo competente - de 1 (uma) a 100 (cem)
UFEMGs por documento;

(...

o § 4° Na hipdtese do inciso VI do caput deste
artigo, a multa fica limitada a duas vezes e meia
o valor do imposto incidente na operacédo ou
prestacdo, ndo podendo ser inferior a 15% (gquinze
por cento) do valor da operacgdo ou da prestacdo,
inclusive quando amparada por isencdo ou néo
incidéncia.
(Grifou-se).
RICMS/02:

Art. 215 - As multas calculadas com base na
UFEMG, ou no valor do imposto ndo declarado, sdo:

(...)

VI - por emitir documento com falta de requisito
ou indicacgdo exigida neste Regulamento ou emiti-
lo com indicac¢des insuficientes ou incorretas,
bem como imprimir ou mandar imprimir documento
fiscal em desacordo com a autorizacdao da
reparticdo competente - por documento:

(...)

f) natureza da operagcdo ou da prestacao e
condic¢des do pagamento; aliquota do ICMS e
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destaque do imposto devido; nome da empresa de

transporte e seu endereco, ou O numero

da placa

do veiculo, Municipio e Estado de emplacamento,

quando se tratar de transportador autd
(quarenta e duas) UFEMG;

(...) (Grifou-se).

nomo: 42

Contudo, deve ser excluida esta segunda Multa Isolada, tendo em vista que

foi comprovado o descumprimento de duas obrigacGes acessOrias conexas com a
mesma operacao, pela mesma pessoa, 0 que implica na manutengdo apenas da multa
relativa a infragdo mais grave, conforme disposto no art. 211 da Parte Geral do
RICMS/02, in verbis:

21.552/17/2%

Art. 211 - Apurando-se, na mesma acdo fiscal,| o
descumprimento de mais de uma obrigagao
tributdria acessdéria pela mesma pessoa, sera

aplicada a multa relativa a infracdo mai
quando forem as infracdesy  conexas,/ com

S grave,
a mesma

operacéo, prestacdo_-ou fato |/ gque 1he

S deram

origem. (Grifou-se).
! |

Sala das Sessdes, 09 de agosto de.:"'2017.

Hélio Victor Mendes Guimaraes
Conselheiro
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