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EMENTA

RESTITUICAO - ITCD. Pedido de restituicdo do valor pago a titulo de Imposto
sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo (ITCD), sob o' fundamento de
recolhimento indevido do imposto, alegando que houvera declaracég erronea no
percentual dos bens a serem partilhades:"Entretanto, o pleito da Requerente néo
pode ser atendido por findo o prazo decadencial /do direito' a restituicdo, nos
termos do art. 168 do CTN. -

Impugnacéo improcedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A Requerente pleiteia da Fazenda Publica Estadual, conforme documento
de fls. 27, 'a restituicdo dos’ valores pagos relativamente ao Imposto sobre a
Transmissdo Causa Mortis'e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos (ITCD), referente
ao fato gerador ocorrido.em 13/07/10, ao argumento de que houvera declaracdo errénea
no percentual dos-bens a serem-partilhados.

A Delegacia Fiscal de Divindpolis, em despacho de fls.31, indeferiu o
pedido.
Inconformada, a Requerente apresenta, tempestivamente e por seu

representante legal, Impugnacdo as fls. 33/34 contra a qual a Fiscalizacdo manifesta-se
as fls. 68/69.

DEcIsAo

Trata-se de requerimento de restituicdo dos valores pagos relativamente ao
ITCD, referente ao fato gerador ocorrido em 13/07/2010, ao argumento de que houvera
declaracéo errénea no percentual dos bens a serem partilhados.

O Fisco se manifesta contrario a restituicdo, ao argumento de que, apesar de
ter ocorrido 0 pagamento indevido, nos termos do art. 165, inciso I, do CTN, a extin¢éo
do crédito tributario se deu pelo pagamento ocorrido em 31/01/11, nos termos do art.
156, inciso I, do CTN.

Portanto, entende que o direito de pleitear o indébito findou-se com o
decurso do prazo de 5 (cinco) anos contados da data de sua extingdo, nos termos do art.
168, inciso I, do CTN.
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A Requerente, em sua peca impugnatoria, aduz que o ITCD foi submetido a
apreciacdo judicial, fazendo parte dos Autos do Inventario n° 0023841-
17.2011.8.13.0223, e que, em razdo disso, foi determinado por ordem judicial que
fossem retificados os valores dos bens moveis declarados na DBD de fls. 04/06.

Sendo assim, entende a Requerente, que a extingdo do credito tributério
teria ocorrido com a decisdo transitada em julgado, na data de 22/06/17, portanto nos
termos do art. 156, inciso X, e ndo conforme o art. 156, inciso I, ambos do CTN.

O Fisco, mantendo o seu entendimento de que a extingcdo se deu pelo
pagamento do imposto ocorrido em 31/01/11, nos termos do art. 156, inciso I, do CTN,
aduz, ainda, em sua Manifestacdo Fiscal, que mesmo na DBD retificadora de folhas
07/09, datada de 09/08/17, a Requerente quedou-se ao ndo indicar o nimero do
processo judicial, ficando, portanto, tal informacao fora de apreciacao.

N&o obstante os argumentos apresentados pela Recorrente, verifica-se, apos
analise do conteddo do presente processo, que razdes assistem ao Fisco pelos motivos a
seguir expostos. !

O inciso | do art. 168 do Cadigo. Tributario Nacional | deterrrlna que, nos
casos dos incisos | e Il do art. 165 do 'mesmo diploma legal, o direito de| pleitear a
restituicdo extingue-secom o decurso do prazo de 5 (cinco) anos contados da data da
extlngao do,credito tributario.

Para que fique clara a materla transcreve-se os referidos artigos:

Art.. 165 - /JO:*"sujeito passivo tem direito,
indéependentemente de prévio protesto, a
restituicdo total ou parcial do tributo, seja
qual for a modalidade do seu pagamento,
ressalvado o disposto no § 4° do artigo 162, nos
- seguintes casos:

I - cobranca ou pagamento esponténeo de tributo
indevido ou maior que o devido em face da
legislacdo tributédria aplicavel, ou da natureza
ou circunstdncias materiais do fato gerador
efetivamente ocorrido;

IT - erro na edificacdo do sujeito passivo, na
determinacdo da aliquota aplicéavel, no céalculo do
montante do débito ou na elaboracao ou
conferéncia de qualquer documento relativo ao
pagamento;

Art. 168. O direito de pleitear a restituicéo
extingue-se com o decurso do prazo de 5 (cinco)
anos, contados:

I - nas hipdéteses dos incisos I e II do artigo
165, da data da extincdo do crédito tributario;

A fim de dirimir controvérsias até entdo existentes sobre 0 momento da
extincdo do credito citado nos dispositivos acima transcritos, o art. 3° da Lei
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Complementar n.° 118, de 09 de fevereiro de 2005 determinou que a mesma ocorre, no
caso do tributo sujeito a langamento por homologagdo, no momento do pagamento
antecipado, a saber:

Art. 3° Para efeito de interpretacdo do inciso I
do art. 168 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de
1966 - Cbédigo Tributdrio Nacional, a extingdo do
crédito tributdrio ocorre, no caso de tributo
sujeito a lancamento por homologacgdo, no momento
do pagamento antecipado de que trata o § 1° do
art. 150 da referida Lei.

A doutrina também é farta em ensinamentos sobre a matéria. Cite-se, a
proposito, trecho do livro Direito Tributario Brasileiro de Aliomar Baleeiro, atualizado
pela Professora Misabel Abreu Machado Derzi — 122 edicdo (pég. 1.310):

O § 4° do art. 150 aduz que o prazo para homologacao
€ de cinco anos a contar do_fato gerador, e que'apos
esse periodo opera-se /| a homologacao tacita,
considerando-se -“definitivamente extinto .o crédito
tributario,“salvg se comprovada a ocorréncia de dolo,
fraude ou simulacdo. Por /sua vez, o art. 168,/1, do CTN
determina / que, '‘no cdso de haver cobrancal ou
pagamento de tributo a maior (por erro.do contribuinte
ou nao), o prazo para pleitear a restituicao do indébito

" é de cinco anos, contados “da data da extincdo do
crédito tributario”. :

A redacao dos-dispositivos era ambigua e dava ensejo
a interpretacoes controvertidas. A interpretacdo mais
_ correta, em nossa opinido, era de que a aplicacao do
- art. 168, I, do CTN aos casos de pagamento a maior de
tributos com lancamento por homologacao levava em
si a ideia de que o prazo de cinco anos se iniciava data
do pagamento, momento em que se da a extincao do
crédito tributario, prevista no art. 156, I, do CTN.

Considerando a regra acima exposta aplicada ao caso dos autos, tem-se que
a extincdo do crédito tributario ocorreu em 31 de janeiro de 2011 - data do pagamento
do ITCD cuja restituicdo é nestes autos pleiteada.

O Pedido de Restituicdo de Indébito Tributario ora analisado foi
protocolado em 24 de agosto de 2017, portanto, ap6s a decadéncia do direito de pleitear
a restituicdo, nos termos do art. 168, inciso | do CTN.

Salienta-se que ndo houve por parte da requerente discordancia dos valores
apresentados pelo Fisco na avaliacdo dos bens constantes da DBD de fls. 05/06.

A Requerente, j& na abertura do processo de inventario nimero 0023841-
17.2011.8.13.0223, datado e assinado por seu Procurador, em 28/01/11, fls. 41,
detectou equivocos no testamento deixado pela falecida, mais precisamente no
percentual que foi testamentado e partilhado, por estar esse além do permitido em Lei,
ou seja dos 50% dos quais poderiam ser disponibilizados, conforme Item VI —
TESTAMENTO, fl.39.

22.801/17/12 3
Disponibilizado no Dirio Eletrénico em 14/12/2017 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Nesse momento caberia a Requerente, com o fito de evitar a decadéncia do
direito ao pleito do indébito, apresentar a DBD retificadora e, em consequéncia, o
pedido de restituicdo do valor do imposto pago a maior, pois a legislacdo do ITCD do
estado de Minas Gerais € soberana, devendo ser aplicada independentemente do
andamento e conclusdo do inventario, exceto naquelas situacdes em que o andamento
do processo de ITCD esteja realmente atrelado a alguma deciséo judicial, que possa
valer a aplicacdo do art. 156, inciso X do CTN.

No presente caso, ndo se estd diante de qualquer situacdo que pudesse
depender de alguma deciséo judicial, conforme preceitua o citado artigo, pois foi a
propria Requerente quem apurou o erro na determinacdo do percentual dos bens a ser
testamentado e partilhado, tanto que, como ja mencionado, tal irregularidade ja teria
sido por ela informado no processo de abertura do inventario, datado e assinado em
28/01/11, fls. 35/41.

Assim, coube ao Sr. Juiz tdo somente atender.ao pedido’da Requerente no
bojo do referido processo de inventario, determinando, as fls. 42/43, as|providéncias
que deveriam ser tomadas pelo inventariante-para dar. prosseguimento ao mesmo.

Portanto, ndo procede a/alegacdo da Requerente de que |0 [ITCD foi
submetido a apreciacdo judicial, fazendo parte dos autos do inventario, e que, em razéo
disso, teria sido determinado, por ordem dessa, a retificagdo do valor des-bens imdveis,
e, assim, a extincdo do direito ao crédito tributario teria ocorrido-pela decisédo transitada
emjulgado, nos termos do art. 156, inciso X, do CTN. .

Dessa forma, ndo restam dividas de que a extin¢do do crédito tributério se
deu pelo pagamento ocorrido em 31/01/11, nos termos do artigo 156, inciso | do CTN
e, portando, o direito ao pleito do indébito findou-se com o decurso do prazo de 5
(cinco) anos contados-da data de sua extingdo, nos termos do art. 168, inciso | do CTN.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em deferir requerimento de juntada de Procuracgdo
apresentada da Tribuna. No mérito, a unanimidade, em julgar improcedente a
impugnacdo. Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Jarbas Filho de Lacerda e,
pela Fazenda Pablica Estadual, o Dr. Célio Lopes Kalume. Participaram do julgamento,
além dos signatarios, os Conselheiros lvana Maria de Almeida (Revisora) e Carlos
Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessdes, 21 de novembro de 2017.

Manoel Nazareno Procépio de Moura Junior
Presidente

Wagner Dias Rabelo
Relator
M

22.801/17/18 4
Disponibilizado no Dirio Eletrénico em 14/12/2017 - Copia WEB



