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EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA --RECURSOS NAO

COMPROVADOS - CONTA "CAIXA"/"BANCOS". /Constatado, m ediante

conferéncia dos langamentos contdbeis-nas contasdi€a e Bancos”, o ingresso de
recursos sem comprovacdo de origem, autorizando argsuncdo de saida de
mercadoria desacobertada de documentacéo fiscal, ewonformidade com o

disposto no art. 49, .88 1°e 2° da Lei n° 6.763/@k% o art. 194, § 3°, Parte Geral do
RICMS/02. Exigéncias do ICMS, Multa de Revalidacagrevista no art. 56, inciso

Il e Multa-Isolada capitulada no art. 55, inciso ll, ‘alinea“a”, ambos da Lei n°

6.763/75. Infragdo caracterizada. '

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - PASSIVO FICTICIO .
Constatada a manutengéo,, no passivo, de obrigacbeguitadas e nao
contabilizadas, autorizando a presuncéo de saidag anercadorias desacobertadas
de documentacéo fiscal, conforme disposto no 8§ 3% dart. 194 do RICMS/02,
resultando. nas exigéncias de ICMS, Multa de Revaladtdo prevista no art. 56,
inciso ll-e Multa Isolada capitulada na alinea “a”do inciso Il do art. 55, ambos da
Lei n° 6.763/75. Crédito tributario reformulado pelo Fisco. Exclusdo das
exigéncias quando comprovada a contabilizacdo ou m&omprovado o efetivo
pagamento da obrigacdo. Infracdo caracterizada emapte.

Lancamento parcialmente procedente. Decisao por n@ia de votos.

RELATORIO

A autuacgéao versa sobre:

1) saida de mercadorias desacobertadas de docufiseatpno exercicio de
2011, apurada mediante constatacdo da existénciacdesos ndo comprovados nas
contas Caixa e Bancos;

2) saida de mercadorias desacobertadas de docufismalp no periodo de
setembro de 2008 a dezembro de 2011, apurada rteediamstatacdo de manutencéo
no passivo de obrigacdes quitadas e ndo contatakza
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Exige-se ICMS, Multa de Revalidagcao prevista no %8t inciso 1l e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso Il, alineg &anbos da Lei n° 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 156631, junta os documentos de fls.
1.585/2.465 e requer, ao final, a procedéncia da ge defesa.

O Fisco acata, em parte, as alega¢gfes da Impugnardmovendo a
alteracdo do creédito tributario, conforme documsnte fls. 2.471/2.482.

Devidamente intimada a Autuada apresenta aditamentpeca de
Impugnacao (fls. 2.488/2.497), juntando os docuowede fls. 2.499/2.547.

O Fisco, em Manifestacédo de fls. 2.550/2.562, aeasialegagoes da Defesa
e requer a procedéncia do langamento remanescente.

A Assessoria do CC/MG em parecer de fls. .2.575/28pina pela
procedéncia parcial do langcamento.

DEciIsAo

Registre-se, por oportuno, que a elaboracao doceaa Assessoria do
CC/MG decorreu do disposto no inciso Il do artda“Resqugao n®4.335; de 22 de
junho de 2011. |

Os fundamentos expostos no parecer da-AssessoaCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sisidee, por essa razao, passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesagoe

- A autuacag versa sobre saida de mercadorias destantds de documento
fiscal, no exercicio de-2011, ‘apurada mediantetatatgio de existéncia de recursos
ndo comprovados nas contas Caixa e Bancos, bem sobme saida de mercadorias
desacobertadas de documento fiscal, no periodetdensro de 2008 a dezembro de
2011, apurada mediante constatacio de manutengd@ssivo de obrigacdes quitadas
e ndo contabilizadas.

1) Saida de mercadorias desacobertadas de documefiszal, no exercicio de 2011,
apurada mediante constatacdo da existéncia de re@as ndo comprovados nas
contas Caixa e Bancos.

Apurou, o Fisco, o aporte de recursos nas contax&® Bancos”, oriundos
dos socios Humberto Luciano de Oliveira e Marcebsttd Ferreira, contabilizados
como adiantamento de capital.

Por ocasido do inicio da acgéo fiscal, foram apteses os recibos de fls.
15/27, rejeitados pelo Fisco por ndo demonstrarefetva transferéncia de recursos
para as contas, dando azo a elaboracdo da plateltis. 13/14, com a relacdo dos
ingressos nao comprovados.

A matéria em questdo encontra-se posta na legislatutaria mineira e
federal da seguinte forma:

Lei n® 6.673/75:

21.255/14/3° 2
Publicado no Diario Oficial em 4/2/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Art. 49 - A fiscalizacdo do imposto compete a
Secretaria de Estado de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

§ 1° - Para os efeitos da fiscaliza¢do do imposto,
€ considerada como subsidiaria a legislacdo
tributéria federal.

§ 2° - Aplicam-se subsidiariamente  aos
contribuintes do ICMS as presuncdes de omissédo de
receita existentes na legislacdo de regéncia dos
tributos federais.

(...)
RICMS/2002, aprovado pelo Decreto 43.080/02:

Art. 194 - Para apuracdo das operacbes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, 0
Fisco poderd utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como: :

| - analise da escrita comercial e /fiscal e de
documentos fiscais, e, subsidiarios; i

0= (..) \ _ |

8 3° - O fato de a' escrituracdo indicar’ a

“existéncia de saldo credor ou:' de recursos nao
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutencao, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, ‘autoriza la presuncdo de saida de
mercadoria ou presta¢do.de-servico tributaveis e
desacobertadas de doeumento fiscal.”

RIR/2005, aprovado pelo Decreto 3.000/1999:

Art. 282. Provada a omissdo de receita, por
indicios© na escrituracdo do contribuinte ou
qualquer outro elemento de prova, a autoridade
tributaria podera arbitra-la com base no valor dos
recursos de caixa fornecidos a empresa por
administradores, sécios da sociedade ndo andnima,
titular da empresa individual, ou pelo acionista
controlador da companhia, se a efetividade da
entrega e a origem dos recursos ndo forem
comprovadamente demonstradas.

De acordo com a moderna doutrina e jurisprudéacmesuncao no direito
tributario é perfeitamente aceita, conforme fundatangfio posta no Acorddo n° 202-
16.146, do 2° Conselho de Contribuintes do Ministéa Fazenda, que ora se reproduz:

Gilberto de Ulhéa Canto in ‘Presuncdes no Direito
Tributario’, Editora Resenha Tributaria, Sao Paulo,
1991, paginas 3/4, ensina que:

Na presuncdo toma-se como sendo a verdade de todos
os casos aquilo que é a verdade da generalidade dos
casos iguais, em virtude de uma lei de frequéncia ou de
resultados conhecidos, ou em decorréncia da previsao
logica do desfecho. Porque na grande maioria das
hipoteses analogas determinada situacao se retrata ou
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define de um certo modo, passa-se a entender que
desse mesmo modo serdo retratadas e definidas todas
as situacoes de igual natureza. Assim, o pressuposto
légico da formulacao preventiva consiste na reducao, a
partir de um fato conhecido, da consequéncia ja
conhecida em situacoes verificadas no passado; dada a
existéncia de elementos comuns, conclui-se que o
resultado conhecido se repetira. Ou, ainda, infere-se o
acontecimento a partir do nexo causal logico que o liga
aos dados antecedentes.

Moacyr Amaral Santos, em ‘Primeiras Linhas de Direito
Processual Civil’, leciona:

... prova € a soma dos fatos produtores da cenviccao,
apurados no processo. A prova indireta é o resultado de
um processo logico. Na base desse processo gsta o fato
conhecido. ... O fato conhecidg, o indicio, proyoca uma
atividade mental, por.via.da qual poder-se-a chegar ao
fato desconhecido, como ' cauisa ou efeito daduele. O
resultado positivo dessa operacdo sera uma presuncao.

“Paulo Celso' B. Bonilha in “Da prova -no Processo

Administrativo Tributario”, Editora Dialética, Sao
Paulo, 1997, p. 92, diz:

Sob o /critério do objeto, nés vimos que as provas
dividem-se em "diretas e indiretas. As primeiras
fornecem ao julgador a idéia objetiva do fato probando.
As jndiretas ou criticas, como as denomina
CARNELUTTI, referem-se a outro fato que nao o
probando e que com este se relaciona, chegando-se ao
conhecimento do fato por provar através de trabalho de
raciocinio que toma por base o fato conhecido. Trata-
se, assim, de conhecimento indireto, baseado no
conhecimento objetivo do fato base, “factumprobatum”,
que leva a percepcao do fato por provar
(“factumprobandum”), por obra do raciocinio e da
experiéncia do julgador.

Indicio € o fato conhecido (“factumprobatum”) do qual
se parte para o desconhecido (“factumprobandum?”) e
que assim é definido por Moacyr Amaral dos Santos:

‘Assim, indicio, sob o aspecto juridico, consiste no fato
conhecido que, por via do raciocinio, sugere o fato
probando, do qual € causa ou efeito.” Evidencia-se,
portanto, que o indicio € a base objetiva do raciocinio
ou atividade mental por via do qual poder-se-a chegar
ao fato desconhecido. Se positivo o resultado, trata-se
de uma presuncao.
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Acrescentem-se, ainda, as palavras de Antonio da Silva
Cabral in ‘“Processo Administrativo Fiscal’, Editora
Saraiva, Sao Paulo, 1993, pagina 311:

8. Valor da prova indireta. Em direito fiscal conta
muito a chamada prova indireta. Conforme consta do
Ac. CSRF/01-0.004, de 26-10-1979, ‘A prova indireta é
feita a partir de indicios que se transformam em
presuncoes. Constitui o resultado de um processo
légico, em cuja base estd um fato conhecido (indicio),
prova que provoca atividade mental, em persecucdo do
fato conhecido, o qual sera causa ou efeito daquele. O
resultado desse raciocinio, quando positivo, constitui a
presuncao. O fisco se wutiliza da prova indireta,
mediante indicios e presuncgoes, sobretudo para
descobrir omissoes de rendimentos ou de receitas.

Maria Rita Ferragut in ‘Evasao Fiscal: o [paragrafo
Unico do artigo 116-do CTN e os limites de-Sua
aplicacédo’, Revista Dialética de Direito Tributario n°® 67,
Editora Dialética, Sao Paulg, 2001, p! 119/120, bem
destaca a forga probatodriadas presung¢oes € indicios,

—bem como a imperatividade de seu uso na -esfera

tributaria;

Por outro 'lado, insistimos .que a preservacdo dos
interesses publicos em causa ndo s6 requer, mas impoe
a utilizacdo da presuncao no caso de dissimulacao, ja
que a; arrecadacao publica ndo pode ser prejudicada
com /a  alegacao de que a seguranca juridica, a
legalidade, a tipicidade, dentre outros principios,
estariam sendo desrespeitados.

Dentre as possiveis acepcoes do termo, definimos
presuncao como sendo norma juridica lato sensu, de
natureza probatoria (prova indiciaria), que a partir da
comprovacdo do fato diretamente provado (fato
indiciario), implica juridicamente o fato indiretamente
provado (fato indiciado), descritor de evento de
ocorréncia fenoménica provavel, e passivel de refutacao
probatoria.

E a comprovacao indireta que distingue a presuncao
dos demais meios de prova (excecao feita ao
arbitramento, que também é meio de prova indireta), e
nao o conhecimento ou nao do evento. Com isso, nao
se trata de considerar que a prova direta veicula um
fato conhecido, ao passo que a presuncao um fato
meramente presumido. S6 a manifestacao do evento é
atingida pelo direito e, portanto, o real nao tem como
ser alcancado de forma objetiva: independentemente da
prova ser direta ou indireta, o fato que se quer provar
sera ao maximo juridica certo e fenoménicamente

5
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provavel. E a realidade impondo limites ao
conhecimento.

Com base nessas premissas, entendemos que as
presuncoes nada ‘presumem’ juridicamente, mas
prescrevem o reconhecimento juridico de um fato
provado de forma indireta. Faticamente, tanto elas
quanto as provas diretas (pericias, documentos,
depoimentos pessoais etc.) apenas ‘presumem.’

Considera-se, pois, como plenamente aceitavel egit@iTributario o uso
da prova indireta, ou seja, o indicio e a presung@pecialmente nos casos de
supresséao de tributos.

Assim, as presuncgodes leggusis tantumtém o condao de transferir o 6nus
da prova do Fisco para o Sujeito Passivo da relpgédico-tributaria, cabendo a este
comprovar a ndo ocorréncia da infracdo presumulafocme _demonstram as decisdes
adiante:

“CHEQUES COMPENSADOS - CIOMPROVAIDO O LANCAMENTO
A DEBITO DE CAIXA DE CHEQUES CUJA COMPENSACAO| SE DEU
EM FAVOR /DE PESSOAS ESTRANHAS AOQOS PAGAMENTOS

~“EFETUADOS;/NO MESMO DIA E NO MESMO VALOR, CONFIGURA-SE
A'OMISSAO' DE RECEITAS, NAO NA FORMA PRESUNTIVA, MAS NA
CONCRETA, NO VALOR DO'SUPRIMENTO INEXISTENTE. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSQO ESPECIAL DO SUJEITO PASSIVO.
CAMARA SUPERIOR:DE RECURSOS FISCAIS - CSRF — PRIMEIRA
TurMA /| ACORDAO CSRF/01-04.012 Em 19/08/2002.
PuBLicADO NO DOU EM: 05.08.2003.”

" (..)

ACORDAO 103-20.949 EM 19.06.2002. PUBLICADO NO
DOU EM 30.12.2002. 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES /
3A. CAMARA

PRESUNCOES LEGAIS - A CONSTATACAO NO MUNDO
FACTUAL DE INFRACOES CAPITULADAS COMO
PRESUNCOES LEGAIS JURIS TANTUM, TEM O CONDAO
DE TRANSFERIR O DEVER OU ONUS PROBANTE DA
AUTORIDADE FISCAL PARA O SUJEITO PASSIVO DA
RELACAO JURIDICO-TRIBUTARIA, DEVENDO ESSE,
PARA ELIDIR A RESPECTIVA IMPUTACAO, PRODUZIR
PROVAS HABEIS E IRREFUTAVEIS DA NAO
OCORRENCIA DA INFRACAO.

(..)

ACORDAO 107-07664 EM 13.05.2004. PUBLICADO NO
DOU EM 02.09.2004. 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES /
7A. CAMARA

PRESUNCOES LEGAIS - PROVA - NAS PRESUNCOES
LEGAIS O FISCO NAO ESTA DISPENSADO DE PROVAR O
FATO INDICE (EXISTENCIA DE SUPRIMENTOS DE CAIXA

21.255/14/3° 6
Publicado no Diario Oficial em 4/2/2014 - Cépia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

FEITOS POR SOCIOS, SEM COMPROVACAO DA ORIGEM
E DA EFETIVA ENTREGA DOS RECURSOS). PROVADO
ESTE, DA EFETIVA ENTREGA DOS RECURSOS), Al SIM
NAO PRECISA O FISCO NAO COMPROVAR A OMISSAO
DE RECEITAS (FATO PRESUMIDO).

Portanto, poderia a Impugnante elidir a acusacdoalfipor meio da
anexacao aos autos de prova plena, objetiva e stignével, mediante documentacéao
idbnea, da efetividade do ingresso nas contas &aiBancos”, dos valores listados
pelo Fisco. Como assim ndo agiu, aplica-se ao peesente o disposto no art. 136 do
Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios e Administrativos - RPT#provado pelo Decreto n°
44.747/08, in verbis:

Art. 136. Quando nos autos estiver comprovado
procedimento do contribuinte que induza. a
conclusdo de que houve saida de._.mercadoria ou
prestacdo de servico desacobertada de documento
fiscal, e o contrario néo resultar do conjunto das,

provas, sera essa-irregularidade cohsiderada ¢como :
provada. ' |

Para respaldar o entendimento esposado, cumpesr tiazaila ementas de
decisbes do entdo Conselho de Contribuintes doshind da Fazenda e do Tribunal de
Justica desse Estado sobre matérias idénticasnilargis a ora analisada:

ACORDAO N° 272.26'9-2, 4a CAMARA CIVEL TIMG:

EXECUCAO FISCAL - ICMS - SUPRIMENTO DE CAIXA

POR /SOCIO DA EMPRESA INDEMONSTRADO -

PRESUNCAO DE SAIDA DE MERCADORIAS SEM NOTA

FISCAL' - ADMISSIBILIDADE. A LEGISLACAO FISCAL

- ADMITE O SUPRIMENTO DE CAIXA POR SOCIO DA
EMPRESA, SENDO, TODAVIA, MISTER QUE APRESENTE
O EFETIVO COMPROVANTE DO EMPRESTIMO, COM A
APRESENTACAO DO CONTRATO, DA TRANSFERENCIA
DE VALORES E DA CAPACIDADE ECONOMICA DA
PESSOA FISICA PARA REALIZAR O NEGOCIO, E,
INEXISTINDO ESSES DOCUMENTOS, INCIDE A REGRA
CONTIDA NO ARTIGO 194, § 395 DO RICMS/96,
PRESUMINDO-SE A SAIDA DE MERCADORIA SEM EMITIR
A DEVIDA NOTA FISCAL.

(.
APELACAO CIVEL Ne 1.0024.03.186848-2/001 — 4: CAMARA

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - APELACAO - ACAO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL - ICMS -
ARBITRAMENTO - VERIFICACAO DE SALDO POSITIVO
EM CONTA - PRESUNCAO DE QUE OCORREU SAIDA DE
MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTO
FISCAL - AUSENCIA DE PROVA EM SENTIDO
CONTRARIO - MANUTENCAO DA EXIGENCIA FISCAL.
NOS TERMOS DO ARTIGO 194, I, PARAGRAFO 3¢, DO
DECRETO ESTADUAL 38.104/96, A EXISTENCIA DE
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SALDO CREDOR NA CONTA "CAIXA" DO CONTRIBUINTE
DO ICMS GERA A PRESUNCAO DE QUE OCORREU A
SAIDA DE MERCADORIA DESACOBERTADA DE
DOCUMENTO FISCAL. DESSA FORMA, E CORRETO O
PROCEDIMENTO DE ARBITRAMENTO, ADOTADO PELO
FISCO PARA APURACAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
CABE AO DEVEDOR COMPROVAR QUE, EMBORA
EXISTENTE O SALDO CREDOR EM SUA CONTA “CAIXA’,
NAO OCORREU A SAIDA DE MERCADORIAS DE SEU
ESTABELECIMENTO.

(..

ACORDAO Ne 12-22915 DE 16 DE FEVEREIRO DE 2009 — 42
TURMA - —

EMENTA: OMISSAO DE RECEITAS. SUPRIMENTOS" DE
NUMERARIO ATRIBUIDOS A ACIONISTA CONTROLADOR.
SERAO CONSIDERADOS RECEITAS /OMITIDAS OS SUPRIMENTOS
DE NUMERARIO ATRIBUIDOS AO ACIONISTA CONTROLADQR; SE A
COMPANHIA DEIXAR DE COMPROVAR A ORIGEM E |A |[EFETIVA
ENTREGA DOS / RECURSOS ' (ART. 282 'DO RIR/99). |A
APRESENTACAO /DO CONTRATO' DE MUTUO, ‘POR SI SO, NAO

““BASTA PARA ELIDIR A PRESUNGAO DE OMISSAO DE RECEITAS,

PORQUE NAO PROVA NEM A ORIGEM NEM A EFETIVA ENTREGA
DOS RECYRSOS. A MERA DEMONSTRACAO DA CAPACIDADE
ECONOMICO-FINANCEIRA DO ALEGADO SUPRIDOR NAO PROVA A
ORIGEM /NEM A EFETIVA®* ENTREGA DO SUPRIMENTO. APENAS
INDICA QUE AQUELA PESSOA TERIA CONDICOES, EM TESE, DE
FORNECER OS RECURSOS. A PRESUNCAO LEGAL REFERIDA NO
ART. 282 DO RIR/99 DISPENSA A AUTORIDADE FISCAL DE
APRESENTAR A PROVA DIRETA DA OMISSAO DE RECEITAS, MAS
NAO A EXIME DE APONTAR, NA CONTABILIDADE DA PESSOA
JURIDICA, OS SUPRIMENTOS ATRIBUIDOS AQUELAS PESSOAS QUE
A LEI MENCIONA. INEXISTINDO O REGISTRO CONTABIL DO
SUPRIMENTO, A PRESUNCAO DE OMISSAO DE RECEITAS NAO SE
SUSTENTA.

(..)

ACORDAO Ne 103-22835 DE 08 DE DEZEMBRO DE 2006 — 32
TURMA

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO -
EMPRESTIMO CONCEDIDO — COMPROVACAO - TENDO O
FISCO EFETUADO A PROVA DA REALIZACAO DE EMPRESTIMO NO
MES DE JANEIRO/1998, PELO CONTRIBUINTE, CABE A ESTE, SE
PRETENDE REFUTAR OU ALTERAR OS PRESSUPOSTOS EM QUE SE
ASSENTOU O LANCAMENTO, APRESENTAR PROVAS HABEIS E
IDONEAS. A COMPROVACAO DE QUE O EMPRESTIMO NAO
OCORREU DA FORMA AFIRMADA PELO FISsCO E ONUS DO
IMPUGNANTE. O CONTRIBUINTE DEVE COMPROVAR A
OCORRENCIA DA OPERAGCAO QUE ALEGA TER OCORRIDO.
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No Conselho de Contribuintes do Estado de Minasai&ea matéria
encontra-se pacificada, com centenas de julgadugrmando o langamento, como no
Acordao n° 18.969/10/23, com a seguinte ementa:

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - CONTA
CAIXA/RECURSOS NAO COMPROVADOS. CONSTATADA A
EXISTENCIA DE RECURSOS SEM COMPROVAGCAO DE ORIGEM NA
CONTA "CAIXA" DA ORA IMPUGNANTE, FATO ESTE QUE AUTORIZA
A PRESUNCAO, DADA A AUSENCIA DE PROVAS EM CONTRARIO,
DE OCORRENCIA DE SAIDAS DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS
DE DOCUMENTOS FISCAIS, NOS TERMOS DO ART. 194, INCISO | E
8 32 po RICMS/02. EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE
REVALIDACAO CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il E MULTA
ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO Il, ALINEA “A”, AMBOS DA
LEI N° 6.763/75. INFRACAO CARACTERIZADA. LANCAMENTO
PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

(..

Em sua peca de defesa a Autuada analisa a Dedataegdendimentos dos
sécios, destacando a capacidade financeira delasparestar valores maiores gue 0s
registrados a titulo de aumento de capital.

O Fisco, por sua vez, afirma que 0s aportes derseswna empresa nao
constam nas Declaracbes de Rendimento dos socstande: registradas outras
operagdes, como integralizacdo de ‘capital e emm@Estino ano de 2011, operacdes
essas acatadas pelo Fisco.

Prossegue o Fisco demonstrando a incompatibiliddds valores
contabilizados com os valores declarados para aif@deederal.

Afirma, também, que a mera demonstracdo da capiiflaanceira dos
socios ndo.comprova a origem dos recursos cordatiis, indicando apenas que tais
socios teriam, em tese, capacidade para proveixa @a empresa.

Afirma, ainda, que os valores lancados como enipréstna Declaracdo de
Rendimentos n&o foram cobrados no presente lan¢ajrgmonstrando as situagcbes
especificas no quadro de fls. 2.554/2.555.

Resumindo, o Fisco ndo constatou na DeclaracaceddiRentos quaisquer
informacdes sobre adiantamento de capital, senddistorico registrado na
contabilizacdo dos valores que compdem a planghiéssd13/14.

No caso do s6cio Humberto Luciano, a DeclaracadRdoegistra o valor
transferido para a Autuada, a titulo de capitaintegralizar, no montante de R$
260.500,00 (duzentos e sessenta mil e quinhenéms),rés. 1.406, com a informacao
de tratar-se de capital totalmente integralizado.

No caso do socio Marcelo de Castro, a Declaracad® dfis. 1.446) registra
0 aporte de recurso no valor de R$ 8.000,00 (oiforeais), a titulo de capital a
integralizar.

Em relacdo ao Marcelo de Castro, a Declaracao ddiRentos indica que
todos 0s seus recursos estavam em contas band&ssim, para se comprovar a
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transferéncia de recursos para a Autuada, cabers®@o apresentar os comprovantes
de transacdes bancarias ou, nos moldes do quadbmratio pelo Fisco as fls.
2.554/2.555, eventuais quitacdes efetuadas comrassos transferidos.

N&o fazendo prova da efetividade dos ingressosaapé ao caso a maxima
empregada pela Conselheira do CARF, Selene Feneifsloraes, que assim trata a
matéria:

“Em se tratando de ingresso de numerarios, a doutrina
e a jurisprudéncia exigem que as provas a serem
produzidas devem atestar, cumulativamente, dois
fatos, quais sejam: a efetiva entrada e a origem dos
respectivos recursos, bem assim, devem ser
coincidentes em datas e valores com os dados lancados
nos registros contabeis. Ndo estando demonstradd a
regularidade dos suprimentos, nao ha domo 'ser
afastada a presuncao legal de sé tratarem de recursos
originados da propria atividade operacional da empresa
e mantidos 4 margem da escrituragao.” .

No tocante aos ingressos;originarios do sgcio lbértn Luciano nado existe
a prova cabal de transferéncia entre contas basscdo socio para‘a Autuada, apenas
existem registros da capacidade para emprestaregasuficientes para fazer face ao
aporte de capital,” :

Mas a divergéncia entre a contabilizacdo como “Adiaento de capital” e
a indicacdo na Declaracdo de Rendimentos como t&apiintegralizar”, ndo é um
mero erro de, identificacdo de contas. Ao contratima detida verificacdo da
contabilidade leva a conclusao’de que, tanto umtquaoutro sécio, proveram o Caixa
da empresa, na contabilidade, com recursos comedils tanto na conta de
Adiantamento de Capital, quanto naquela de Capitiadegralizar.

0 Fisco destaca, na planilha de fls. 2.553, commanfoidentificados os
recursos para integralizacao de capital.

Com efeito, os lancamentos de fls. 1.188, 1.210.2851 ndo deixam
qualquer margem de dadvida quanto a existéncia piensentos nas duas rubricas. Ou
seja, os valores lancados na conta de Integrabzaed Capital correspondem aos
recursos apontados nas Declara¢des de IR dos sbais outro, os valores langados a
titulo de Adiantamento de Capital ndo foram regds nas Declaragfes de IR dos
socios.

Assim, estao corretas as exigéncias fiscais.

2) Saida de mercadorias desacobertadas de documerfiecal, no periodo de
setembro de 2008 a dezembro de 2011, apurada medmnconstatacdo de
manutencao no passivo de obrigacdes quitadas e rmamtabilizadas.

Trata-se o presente item do denominado “Passivicieit quando se
constata a existéncia de obrigacfes quitadas eeg@tradas na contabilidade.
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A legislacéo federal é suficientemente clara pamacterizar tal omissao
como saida de mercadoria sem documento fiscabr aeeque dispde o inciso Il do art.
281 do Regulamento do Imposto de Remlagerbis:
RIR/2005, aprovado pelo Decreto 3.000/1999:

Art. 281. Caracteriza-se como omissdo no registro
de receita, ressalvada ao contribuinte a prova da

improcedéncia da presuncao,

seguintes hipoteses (Decreto-Lei n°
1977, art. 12, § 2°, e Lei n°® 9.430, de 1996, art.
40):

efetuados;

Il - a manutengdo no passivo de obrigagbes ja

a ocorréncia das
1.598, de

- a falta de escrituracio de pagamentos

pagas ou cuja exigibilidade ndo seja comprovada.
(...)

Apés a retificacdo do crédito tributario, pelo Fiscestaram no processo
apenas 6 (seis) itens da planilha original-de3fl$35, a saber: '

RELAGAO DE OBRIGAGOES JA QUITADAS REFERENTE OPERAGOES DE AQUISICAO DE MERCADORIAS, CUIOS PAGAMENTOS NAO FORAM
CONTABILIZADOS NOS LIVROS CONTABEIS

ITENS DATA PIEETHORR PRGOS VALOR HISTORICO 0BS JUSTIFICATIVAS VALOR DEVIDO
CONTA ANALITICA CONTRA PARTIDA CONTABIL
NESTE ITEM O CONTRIBUINTE
ALEGA QUE HOUVE PAGAMENTO
DE APENAS R$ 4.600,00, SENDO O
VR.S/NF N§ 000002
REMANSCENTE DE R$ 36.000,00
REF.CILINDRO YT 1000 C/ PAGTO PARCIAL
DESCONTO POR PARTE DO
ADIANTAMENTO PAINEL, CILINDRO YT 1000 DEMONSTRADO .
17 29/12/2010 MAQUINAS/ EQUIP. 40.600,00 ) FORNECEDOR A TITULO DE 40.600,00
FORNECEDORES C/PAINEL (USADO) DE EM RELATORIO N
ATRASO NA ENTREGA.NAO
TECHALL TECNOLOGIA EM ANEXO N
HOUVE APRESENTAGAO DE
MAQUINAS LTDA.
PROVAS DE QUE ISTO
OCORREU.NEM VINCULAGAO
COM DATA E VALOR.
40.600,00 40.600,00
DESCRIGAO DA DESCRIGAO DA VALOR
ITENS DATA ) ’ HISTORICO 0BS JUSTIFICATIVAS VALOR DEVIDO
CONTA ANALITICA CONTRA PARTIDA CONTABIL
VR.S/NF.N§.000905
NESTE ITEM O CONTRIBUINTE
BRASMACHIN IND.E COM.
TENTA JUSTIFICATIVAR A FALTA
LTDA REF.
DO LANGAMENTO,
ADIANTAMENTO MAQ.MISTURADORA
19 19/01/2011 MAQUINAS/ EQUIP. 93.000,00 APRESENTANDO PLANILHA COM 93.000,00
FORNECEDORES MOD.PHK 075 SERIE K97701,
LANCAMENTOS DA EMPRESA
MAQ. RA-CHADEIRA MOD.SM
BRASMACHIM INDUSTRIA E
601 SERIE 3082 .
COMERCIO LTDA  (FLS 1659)
PAGT§.CF.ADINT.
FLEXTRONICS 0 CONTRIBUINTE NAO PROVOU O
VR.S/NF.N§.211258
20 28/01/2011 | INTERN.TECNOLOGIA | MAQUINAS/ EQUIP. 1.300,00 LANGAMENTO DOS PAGAMENTOS 1.300,00
REF.RACKS METALICOS.
LTDA EFETUADOS (FLS 358)
94.300,00 94.300,00
APOS ANALISE DAS
sl PAGTO PARCIAL | JUSTIFICATIVAS APRESENTADAS
DEMONSTRADO | PELO CONTRIBUINTE
39 20/09/2011 | TRANSPORTESDE | FRETES E CARRETOS 3.840,00 VR.CTRC N§.000077 EM RELATORIG | CONSTATAMOS A 280,50
CARGAS LTDA ME b REGULARIDADE DO
LANGAMENTO REFERENTE AO
LANGAMENTO DO PAGAMENTO
DA PRESTAGAO DE SERVIGOS.NO
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ENTANTO, COM RELAGAO AO
PEDAGIO NAO HOUVE
LANGAMENTO DO
RECOLHIMENTO E, QUANTO A
ALEGACAO QUE HOUVE
DESCONTO DO PEDAGIO, NAO HA
DOCUMENTOS QUE
COMPROVEM. (FLS 1735) e (FLS
1959 a 1961)

3.840,00 280,50

NESTE ITEM O CONTRIBUINTE
TENTA JUSTIFICATIVAR A FALTA
DO LANGAMENTO REFERENTE AO

ST VR.S/NF N§ 000412 PAGAMENTO APRESENTANDO
43 25/10/2011 i MOVEIS/UTENSILIOS 5.470,00 REF.COMPRA 01 COFRE BS 3 DECLARACAO QUE A DUPLICATA 5.470,00
E. FOI PAGA, NO ENTANTO, NAO
APONTA O REGISTRO DO
PAGAMENTO NOS LIVROS
FISCAIS.  (FLS 1639) .
5.470,00 5.470,00
NESTE ITEM O CONTRIBUINTE
TENTA JUSTIFICATIVAR A FALTA
DO LANGAMENTO REFERENTE AO
PAGAMENTO ALEGANDO QUE O
PAGAMENTO FOI EFETUADO
VR.S/NF N§ 000449 PAGTO PARCIAL | ATRAVES DE CARTAO
MARIA JOSE VON REF.COMPRA 1 LIXADERA DEMONSTRADO | EMPRESARIAL, NO ENTANTO
45 01/11/2011 MAQUINAS/ EQUIP. 90.000,00 ) i 90.000,00
AH ME BANDA LARGA MOD.VIP EM RELATORIO | NAO HA DOCUMENTOS QUE
1500 RR-EVA. ANEXO COMPROVEM A

OPERAGAO.FORAM ANEXADOS,
EM FLS 1975 A 2070, DIVERSOS
EXTRATOS DE CONTA CORRENTE,
MAS NAO HA CORRELAGAO COM
VALORES E DATAS.

90.000,00 90.000,00

TOAL GERAL REMANESCENTE 230.650,50

No aditamento a impugnacdo, a Autuada reapresensaias justificativas
para_ as operacOes rejeitadas pelo Fisco, conforngegmantacdo lancada na
manifestacdo fiscal, abordando a matéria dos alNessa linha, esta Camara de
julgamento adota a fundamentacdo do Fisco confaameeguir, quando com ela
consentir, com pequenos ajustes de estilo:

Iltem 17 — Refere-se a falta de lancamento do paganda 62 parcela no valor de R$

40.600,00 referente aquisicdo de equipamentoidpdis. 345- tendo como fornecedora a empresahdiec
Tecnologia em Maguinas Ltda

O valor total da aquisicao foi de R$ 348.000,08z@gntos e quarenta e oito
mil reais) sendo R$ 104.400,00 (cento e quatrcengiiatrocentos reais) de entrada e 6
parcelas de R$ 40.600,00 (quarenta mil e seisceetis). Na escrita esta registrado o
pagamento da entrada e das 5 (cinco) primeiraglparcperfazendo um montante de
R$ 307.400,00 (trezentos e sete mil e quatroceatns), (fls. 342).

No entanto, o pagamento da 62 (sexta) parcelaaloo ¢e R$ 40.600,00 que
deveria ter sido lancado em fevereiro de 2011 va@dntabilizado. Na tentativa de
justificar a falta desse registro a Contribuintegal que houve desconto de R$
36.000,00 (trinta e seis mil reais) por parte dndoedor, em data de 03/06/11, a titulo
de indenizacdo em razao da demora na entrega dmagtgnto, e que somente o valor
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de R$ 4.600,00 (quatro mil e seiscentos reaisa teido pago para cobrir essa 6°
parcela.

N&o foi apresentada nenhuma prova idénea do amas@&ntrega dos
produtos adquiridos e nem mesmo a comprovacaoelesqlmente ocorreu o desconto.

Nesse item, no entanto, ha uma presuncédo do Fisczemtido de que o
pagamento da sexta parcela deveria acontecer, dnasannos autos uma prova efetiva
de que o compromisso tenha se realizado na fornd@cdamento emitido.

Nesse sentido, tais exigéncias fiscais devem seluidas do crédito
tributario.
Item 19- Refere-se a falta de lancamento do padgangenprodutos adquiridos por meio da

Nota fiscal n°® | 000.905 — valor: R$ 93.000,00.(856) — fornecedor BRASMACHIM IND. E CQ_MERCIO
LTDA

Nesse item a Impugnante alega que a negociacde dgsspamento foi
efetuada entre o socio majoritario da empresa THAHAECNOLOGIA| e o sécio
minoritario da empresa BRASMACHIM IND:"E COMERCI®, em razdo dessa
transacdo entre as duas empresas, :a Autuada alega gmpresa CEDEPI efetuou
pagamento dessa mercadoria diretamente a. TECHALLCNIE.OGIA, e
posteriormente houve-a-compensag¢ao financeira paesamn BRASMACHIM IND. E
COMERCIO. | —

Ora, o' que se discute nesse item € o lancamempaghiimento dos produtos
adquiridos da /empresa Brasmachim (Nota Fiscal r3.908) e, ainda que essa
aquisicao tivesse sido quitada por outra emprégaha o lancamento desse pagamento
registrado nos livros contabeis.

Apenas a titulo de informacéo, a Nota Fiscal adasées fls. 356 consigna a
informacao de que-e pagamento dessa operacacefoadb a vista.

Correta a posicao do Fisco.

Item 20 — Refere-se a aquisicdo por meio da Niszal n° 211.258 emitida por
FLEXTRONICS INTERN. TECNOLOGIA LTDA

Nesse item a Contribuinte argumenta que os comptesale pagamentos
foram extraviados e anexa declaracdo nesse sehtttetanto, independentemente dos
fatos, o Sujeito Passivo ndo demonstra o regisirpatjamento, porque na verdade o
langcamento do pagamento néo foi efetuado.

Correta a analise do Fisco, uma vez que os docoselet fls. 2.512/2.524
demonstram a quitacdo da obrigacdo, mas nao apoatastro contabil do pagamento.

Item 39- Trata-se de CTRC n° 000.077 emitido BREUL Transportes de Cargas Ltda-

ME

O valor total do servico de transporte importou R# 3.840,00 (trés mil
oitocentos e quarenta reais). Houve langamentadarpento no valor de R$ 3.559,50
(trés mil quinhentos e cinquenta e nove reais quenta centavos), sendo omitido o
registro do pagamento da diferenca de R$ 280,58e(das e oitenta reais e cinquenta
centavos) sob a argumentacéo de que se referigaad€aPedagio.
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Sem razdo o Fisco nesse item, uma vez que o dotordenfls. 2.526
demonstra que o valor de R$ 280,50 (duzentos etaiteais e cinquenta centavos)
encontra-se contabilizado e relativo a mesma dafplicvalidando a informacgéo
prestada pela Impugnante.

Item 43 — Refere-se a aquisicdo por meio da fistal n°® 000.412 emitida por KAZUO
TAKEMURA ME

Nesse item a Contribuinte argumenta que 0s comptesale pagamentos
foram extraviados e anexa mera declaracdo nessidoseinda que fossem
apresentados esses comprovantes, 0 sujeito passvdemonstra o registro, porque na
verdade o langcamento do pagamento néo foi efetuado.

Com efeito, os documentos de fls. 2.534/2.536 cowxgm apenas a
quitacdo da obrigacédo, mas nao a contabilizacgmgamento.

Item 45- Trata-se de aquisicdo por meio da NoteaF300.449 emitida‘por Maria Jo_sé Von
Ah - ME (fls. 593)

O valor total do produto adquirido-foi R$ 130.0@D,@ento e trinta [mil
reais), tendo sido apresentado apenas a comproead@ecamento do recolhimento
parcial no valor de R$ 40.000,00 (quarenta milsjedis: 594/601)

A Impugnante menciona as fls. 1.743/1.749 que calarento do.respectivo
pagamento foi efetuado por meio de cartdo empedséazendo mencédo a valores de
R$ 3.333,33 (trés mil, trezentos /e trinta e trédsre trinta € trés centavos), que,
segundo ele; se refere ao valor da parcela mensal.

As fls. 1.975/2.069 /a / Impugnante anexa extrato datac corrente,
destacando o “pagto cartdo de/'crédito”. No entaatealores apontados no Extrato do
Cartdao Empresarial ndo.conferem com os valores @atss escriturados nos livros
fiscais apresentados, bem como ndo ha indicac8oele fornecedor que deu origem a
tais parcelas no Cartdo empresarial seja MariaoséAh - ME.

A titulo exemplificativo verifica-se que o primeirealor apontado no

Extrato do Cartdo Empresarial (fls. 1.977) é de33#15,01 (trés mil, quinhentos e
guinze reais e um centavo) e refere-se ao fornec&hdimag. Ao analisar os demais
valores apresentados pela Impugnante constatasdém, que ndo coincidem em
valores e datas com os registrados nos livros beigtae trazem sempre como
fornecedora a empresa Salimaq, contrapondo-se aos, fuma vez que a falta de
registro do pagamento de que trata o item referassenercadorias fornecidas pela
empresa Maria José Von Ah - ME.

Do conjunto de documentos de fls. 2.537/2.547 eggaa NF n° 449,
emitida em 12/09/11, contendo a seguinte formaadmmento: R$ 80.000,00 (oitenta
mil reais) a vista (R$ 40.000,00 + R$ 40.000,0®) inco) parcelas no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais) cada, venciveis em 2111235/01/12, 20/01/12, 04/02/12 e
19/02/12.

O extrato do Cartdo BNDES indica a realizacdo dmscdperacdes com a
“Yon Maq.”, no valor de R$ 40.000,00 (quarenta neifis) cada, nos dias 12/09 e
30/11.
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Os extratos de fls. 2.541/2.546 indicam o parcefamedas demais
obrigacdes via cartdo do BNDES.

N&o obstante as argumentacdes do Fisco, ndo reutassprova de quitacédo
dos valores além das duas parcelas de R$ 40.0086@0se justificando, assim, a
imputacdo de que os pagamentos nao foram contatnkz

Nesse caso, deve a diferenca se restringir ao wd#omR$ 40.000,00
(quarenta mil reais), que constitui a diferencaesatvalor comprovadamente liquidado
(R$ 80.000,00) e o valor contabilizado (R$ 40.00D,0

Ao final, pede a Impugnante que, em caso de mag@edas exigéncias
fiscais, seja a aliquota adequada a sua cargaaidgmeédia. Pede, também, o ajuste da
multa isolada ao disposto no § 2° do art. 55 danB&.763/75.

No tocante a aliquota, aplica-se ao caso dos authisposto no art 195, §
2°,inciso V, alinea “b” da Parte Geral do RICMS/G@e assim dispde:

Art. 195 - Com o objetivo de-apurar/a exatiddo do

pagamento do imposte-promovido pelo contribuinte, i

sera efetuada verificacdo fiscal,, relativa a cada

exercicio, quée abrangerd as' joperacdes ou as
_ prestacdes nele realizadas. :

)

§ 2° - Relativamente a cada'periodo, observadas as
normas de apuracdo do'impasto, serdo discriminados
na verificagdo fiscal o débito'e o valor a ser
abatido ;sob a forma.-de crédito, decorrentes das
operacdes; ou das prestacbes realizadas ou
utilizadas pelo contribuinte, observando-se que:

L)

IV - o débito encontrado no exercicio sera objeto
de demonstracdo a parte, onde sera desdobrado em
valores por periodo de apuracdo, devendo ser
exigido por meio de Al, com aplicacdo das
penalidades cabiveis e demais acréscimos legais;

V - na hipétese do inciso anterior, havendo
impossibilidade:

(..)

b) de se caracterizar a sua natureza (internas,
interestaduais ou de exportacdo), sera aplicada a
aliguota vigente para as operagbes ou as
prestacdes internas sobre a base de calculo
respectiva;

(..)

Além do mais, a Impugnante, com a atividade deidab#o de artefatos de
borracha, ndo logrou comprovar que as suas saglas eontempladas com carga
tributaria reduzida ou que o recolhimento do impas faca por substituicdo tributaria
por ocasido das entradas das mercadorias.
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Dessa forma, mantendo-se a carga tributaria adqietta Fisco, ndo se
aplica a adequacéo prevista no art. 55, § 2° da16i763/75.

Registre-se que o Fisco ndo promoveu a recomposigaconta grafica,
ainda que existentes saldos credores na escrial, filsindamentando-se no art. 89,
inciso | da Parte Geral do RICMS/02.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de JulgameémtG@C/MG, por
maioria de votos, em julgar parcialmente procedentancamento, nos termos da
reformulagcédo do crédito tributério efetuada pelscbias fls. 2.471/2.482, e ainda: a)
excluir as exigéncias relativas aos itens 17 e @uhdro de fls. 2.558/2.559 e b)
restringir as exigéncias do item 45 de fls. 2.56%aor de R$ 40.000,00 (quarenta mil
reais), conforme parecer da Assessoria do CC/M@cida, em parte, a Conselheira
Maria Vanessa Soares Nunes (Relatora), que ndoomtav@ com as exclusées
relativas aos itens 17 e 45. Designado relator ns€lbeiro Luiz Fernando Castro
Tropia (Revisor). Participaram do julgamento, aldas signatarios, os Conselheiros
Luciana Mundim de Mattos Paixao e Maria Vanessaesasunes.

~ Sala das Sessoes, 14 de janeiro de 2014.

José Luiz.Drumond
Presidente

Luiz Fernando Castro Tropia
Relator designado

MID-_
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Acordao: 21.255/14/32 Rito: Sumario

PTA/AL 01.000190656-88

Impugnacgao: 40.010134097-60

Impugnante: CEDEPI - Centro de Desenvolvimento med3sos Inventivos
Ltda
IE: 001043830.00-84

Proc. S. Passivo: Wesley Denilson de Oliveira eaSifonso/Outro(s)

Origem: DF/Divinopolis

Voto proferido pela Conselheira Maria Vanessa Soares Nunes, nos termos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a:decisdoepidd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir exq@osto

O ltem 17-refere-se a falta de lancamento do pagnda 62 parcela no
valor de R$ 40.600,00, referente a,;aquisicao dgemento, tendo como fornecedora a
empresa Techall Tecnologia em Maquinas Ltda.

O valor total da aquisicdo foi de R$ 348. OOO ,00idseR$ 104.400,00 de
entrada e 06 parcelas de R$ 40.600,00. Na esaitAutiiada figura regularmente
registrado o pagamento da entrada e das 05 prenmraelas, perfazendo um montante
de R$ 307.400,00.

- No entanto, o pagamento da 62 parcela no valor $ie4@R600,00, que
deveria-ter sido lancado em fevereiro de 2011 va@dntabilizado. Na tentativa de
justificar a falta desse registro a Contribuintegalu que houve desconto de R$
36.000,00 por parte do fornecedor, em data de (3IQ& titulo de indenizacdo em
razdo da demora na entrega do equipamento, e quent® o valor de R$ 4.600,00
teria sido pago para cobrir essa 6° parcela.

Acontece, porém, que nao foi apresentada nenhumza pdénea do
atraso na entrega dos produtos adquiridos e nawehaudevida comprovacdo do
desconto.

Sendo assim, ha que se considerar efetivado o gsrjarda sexta parcela
no valor de R$ 40.600,00, tendo em vista que essaada as demais parcelas pagas,
complementa o valor do equipamento adquirido poo ma Nota Fiscal n° 000.002, de
R$ 348.000,00.

O item 45 trata de aquisicdo de equipamento poo rdai Nota Fiscal n°
000.449 emitida por Maria José Von Ah — ME, no vale R$ 130.000,00.

A Impugnante apresentou apenas a comprovagdo eant@m¢o do
recolhimento de R$ 40.000,00, alegando que as depaacelas mensais, no valor de
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R$ 3.333,33, foram pagas com cartdo empresaried. amprovar, anexou extrato de
conta corrente, destacando nele a expregs#gtd. cartdo de crédito

No entanto, restou constatado que os valores ajpmnteo extrato do cartdo
empresarial ndo conferem com os valores e datastuesdos nos livros fiscais
apresentados, bem como ndo ha indicacdo de quaecéalor, que deu origem a tais
parcelas no cartdo empresarial, seja, de fatdaMasé Von Ah - ME.

A Nota Fiscal n°® 000.449, emitida em 12/09/11, éona observacao de que
0 pagamento seria feito da seguinte forma: R$ 8)000a vista (R$ 40.000,00 + R$
40.000,00) e cinco parcelas no valor de R$ 10.00@#&da, com vencimentos em
21/12/11, 05/01/12, 20/01/12, 04/02/12 e 19/02/12.

O extrato do cartdo BNDES indica a realizagéo dascdhperagies com a
“Von Maq” (Maria José Von Ah — ME), no valor de R$ 40.@@M¢ada, nos dias 12/09
e 30/11. Os extratos apresentados indicam o pareata das.demais obrigacdes via
cartdo do BNDES.

Entretanto, nos documentos, apreésentados como proxése que o
primeiro valor apontado no extrato do cartdo engriaiseé de R$ 3.515,01 e se refere
ao fornecedor SALIMAQ Os demais valores'apresentados pela Impugnantza
nao coincidem com.--0S: registrados nos livros coigakbeindicam, sempre como
fornecedora, a empresa SALIMAQ e ndo a empresaaMasé Von Ah - ME.

Vé-se, assim, que a Impugnante! ndo conseguiu fape@a a seu favor,
ficando evidente a omissdo do lancamento do- pagamemativo a aquisicdo do
equipamento constante da Nota Fiscal n®000.04@nmissdo da fornecedora Maria
José Von Ah - ME.

Sala das Sessdes, 14 de janeiro de 2014.

Maria Vanessa Soares Nunes
Conselheira
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