CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.529/14/22 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000200727-57
Impugnacgao: 40.010134770-81
Impugnante: Agro Industrial e Comércio Ltda
IE: 746321276.00-72
Proc. S. Passivo: Hermano Eustaquio de Sousa Names(s)
Origem: DF/Montes Claros
EMENTA
NOTA FISCAL — DESCLASSIFICACAO - ENCERRAMENTO DO

DIFERIMENTO. Imputacdo fiscal de saida de gado-bovio para abate, em
operagcdo interna, desacobertada de documento fiscalem razdo -da
descaracterizagao do diferimento previsto-no item4, Anexo Il do RICMS/02, em
face de as notas fiscais de entradas,/emitidas pestapelecimento adquirente das
mercadorias (frigorifico) terem sido/consideradasnabeis para 0 acobertamento
do transporte das mercadorias, com base no, dispostm art. 202, § 1°, inciso |,
Anexo IX do RICMS/02 que prevé a emissao da notasfial pelo.adquirente apenas
para o produtor rural pessoa fisica, Exigéncia 'de@MS, -Multa de Revalidacao
capitulada no art. 56, inciso IlI, /e Multa Isolada pevista no art. 55, inciso I,
adequada ao |disposto no § 2° ‘do mesmo artigo, todos Lei n° 6.763/75.
Entretanto, pelas provas dos  /autos e as circunstdas faticas, cancelam-se as
exigéncias fiscais.

Lancamento.improcedente. Decisao pelo voto de quddide.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo versa sobre saida de gado bovino enagiEs internas no
periodo de novembro e dezembro de 2012, e jarfeirereiro, maio e junho de 2013
desacobertadas de documentos fiscais em razdsdas®ficacdo das notas fiscais de
entrada emitidas pelo estabelecimento abatedoyiradte do gado bovino, com a
consequente descaracterizacdo do diferimento poevis item 14, Anexo Il do
RICMS/02, em face de a obrigacdo de emitir o docuondiscal para acobertar a
operacédo ser do estabelecimento autuado, remek@nteercadorias.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo capitulada ro %6, inciso I, e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, aded@ ao disposto no 8§ 2° do mesmo
artigo, todos da Lei n° 6.763/75.
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Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®r procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 79f8fjuerendo a procedéncia da
Impugnacéo e o cancelamento do Auto de Infracéo.

Da Reformulacdo do Crédito Tributario

O Fisco, analisando a impugnacao, acolheu a reckEonda Defesa e
alterou o crédito tributario (fls. 95/97) para astas fiscais emitidas a partir de
09/05/13, utilizando a aliquota de 4% (quatro) pento, ao invés de 7% (sete) por
cento, como exigido inicialmente.

Intimada da reformulacdo do crédito tributario e 95, a Autuada ndo se
manifestou. ==

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, manifesta-se as fls. 104/107, refuta egagbes da Impugnante e
requer a procedéncia parcial do lancamento, no®teda feformulacéo efetuada.

A 12 Camara de Julgamento, conforme decisao déZ&.retornou o PTA
em diligéncia para que o Fisco anexasse aos autosiprovante da intimacao feita a
Impugnante da alterag@o do crédito'tributario.

O Fisco, as fls. 130, esclarece que o' procuraddwdaada foi intimado as
fls. 95 dos autos. i

DEciIsAo

Da Preliminar

A‘Autuada alega vicio de motivagédo do langcamentoosargumento de que
o Fisco se valeu das notas fiscais emitidas paorffico para a lavratura do Auto de
Infracdo, mas ndo apontou qualquer indicio de gudogumentos se enquadram nos
requisitos do 8§ 4°, art. 39 da Lei n°® 6.763/75 paando sejam validos.

No entanto, o presente langcamento atende a toda®riaslidades e
requisitos exigidos no art. 85 e seguintes do Regehto do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos (RPTA)pravado pelo Decreto n°
44.747/08, bem como ao disposto no art. 142 do CTN.

Inexistem no Auto de Infracdo sob andlise qualgigip material arguido
pela Impugnante, ndo havendo que se falar emidiaglel do langcamento.

Dessa forma, rejeita-se a prefacial arguida.
Do Mérito

Trata-se 0 presente langcamento de imputacdo fideakransporte de
mercadoria (gado bovino) em operacdes internacdeseadas de documento fiscal,
tendo em vista que foram emitidas notas fiscaidr@leas de entrada pelo
estabelecimento adquirente (frigorifico), quandobagacdo sera do estabelecimento
autuado, remetente das mercadorias.
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Com a desclassificacdo das notas fiscais emitidds @stabelecimento
abatedor, houve a descaracterizagédo do diferimaetdsto no item 14, Anexo Il do
RICMS/02.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagdo capitulada ro %6, inciso I, e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso Il, adad@ ao disposto no § 2° do mesmo
artigo, todos da Lei n° 6.763/75.

Consta do Relatério do Auto de Infracdo que a ulagdade foi constatada
a partir das notas fiscais de entradas emitidas gestinatario (Norteboi Alimentos
Ltda) para acobertar o transito do gado bovino eidigupara abate.

Os dispositivos em que o Fisco sustenta a acudeg@d tém a seguinte
redacao:

Anexo IX do RICMS/02

Art. 202 - A saida de gado bovino, bufalino ou

suino promovida por produtor rural [ sera

acobertada por Nota Fiseal de Produtor ou /Nota

Fiscal Avulsa de-Proedutor, madelo 4, ou, quando :

se tratar do produtor rural a que 'se refere a b

inciso Il do art. 98 deste Regulamento, por Nota
- Fiscal, modelo 1'ou 1-A. [

§ 1° Na /hipotese de ' operacdo promovida por
produtor inscrito no Cadastro de Produtor-Rural
Pessoa Fisica e destinada a--estabelecimento
abatedouro:

| - o transporte do“gado podera ser acobertado
por nota fiscal emitida pelo destinatario;

Il - apurada diferenca de peso, quantidade ou
valor entre a nota fiscal a que se refere o
inciso | e aqueles verificados na entrada da
mercadoria, o destinatario emitird nova nota
fiscal, constando no campo Informacdes
Complementares o0 nimero e a data da nota fiscal
gue acobertou o transporte.

(...) (Grifou-se)
Anexo V do RICMS/02

Art. 20. O contribuinte emitirdA nota fiscal
sempre que em seu estabelecimento entrarem, real
ou simbolicamente, bens ou mercadorias:

(..)

8§ 1° A nota fiscal prevista neste artigo ou o
respectivo DANFE, servira para acompanhar o
transito das mercadorias, até o local do
estabelecimento emitente, nas seguintes
hipéteses:

| - quando o estabelecimento destinatario assumir

0 encargo de retirar ou de transportar as
mercadorias remetidas por particulares ou por
produtores rurais pessoas fisicas, exceto em se
tratando de:
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(...) (Grifou-se)

De fato, da andlise da planilha do Anexo 1, fls.ddhstata-se que as notas
fiscais eletronicas de entradas relacionadas saoNaddeboi Alimentos Ltda,
estabelecida no Municipio de Janauba/MG, cujos DBdNFespectivos estdo anexados
as fls. 09/22.

Para apuracéo do crédito tributario, foram adotadogalores consignados
nas referidas notas fiscais, conforme se extraitddo Anexo 1.

A operacéao foi considerada desacobertada de dotarfiscal, com base
no disposto no art. 202, 8§ 1°, inciso |, Anexo IX RICMS/02, retrotranscrito, que
determina a emissao da nota fiscal pelo adquirapémas no caso de produtor rural
pessoa fisica. Diferente do caso presente, em gemnetente é pessoa juridica inscrita
no Cadastro de Contribuintes do ICMS, situacdo e @ obrigacdo de emitir o
documento fiscal para acobertar a operacao € deteabte das mercadorias.

Assim, a nota fiscal eletronica emitida pelo frifjoo para retirar e
transportar o gado bovino néo € a apropriada, wBmagque pela regra contida ng final
do caputdo dispositivo legal acima mencionado, o, documédtoi| para acobertar o
transporte de mercadorias remetidas’ por ‘produtcal mmscrito . no Cadastrg de
Contribuintes do ICMS-€é-a nota fiscal, modelo: 11eA.

Desse modo, na, hipétese de descumprimento constpédas acdes fiscais
deflagradas no transito, considera-se desacobedaoperacdo e, por conseguinte,
imp&e a Autuada a responsabilidade pelo pagameastexdgéncias fiscais cabiveis.

Entretanto, no caso, especifico, deve ser considecadato de que a
verificacdo fiscal que apurou/a irregularidade Itesuda analise dos documentos
fiscais de entrada emitidos pelo estabelecimenabedbr, em momento posterior ao
transporte ou a efetiva entrada das mercadoriagioe como se poderia cogitar, de
ocorréncia no transito (flagrante).

Essa interpretacdo, de modo algum, implica em a&mnorfato de que o
transporte das mercadorias possa ter ocorrido cooungento fiscal inabil ao
acobertamento.

Contudo, tais documentos foram devidamente autto&za, embora nao
fossem os apropriados para acobertar tais operagi8ts a Autuada estar obrigada a
emissdo de nota fiscal nas saidas de mercadoads (@pvino) promovidas por ela,
acobertaram as operacdes em comento, como atestedpias dos DANFEs anexadas
as fls. 09/22.

Destarte, ndo se pode dizer que a Impugnante tenspo gado bovino
desacobertado de documentacao fiscal, inclusivgugondo se verificou qualquer das
hipbteses previstas no art. 149, Parte Geral dd/BIG2, abaixo reproduzido:

Art. 149 - Considera-se desacobertada, para todos

os efeitos, a prestacdo de servico ou a
movimentacao de mercadoria:

| - com documento fiscal falso ou ideologicamente
falso;
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Il - com documento fiscal ja utilizado em outra
prestacéo ou operacao;

Il - em que a quantidade, espécie, marca,
qualidade, tipo, modelo ou numero de série,
isolada ou cumulativamente, sejam diversos dos
discriminados em documento fiscal, no tocante a
divergéncia verificada.

IV - com documento ndo enquadrado nas hipoteses
do inciso anterior ou do inciso V do caput do

art. 216 deste Regulamento e que contenha
informacdes que ndo correspondam a real operacdo
ou prestacao.

V - com documento fiscal sem aposi¢céo de selo ou
carimbo administrativo, quando exigido.

Desta forma, devem ser canceladas as emgencmsflsonsubstanmadas
no Auto de Infracdo em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 228 Camara de Julgam@émt@C/MG; em

preliminar, a unanimidade, em rejeitar-a arguicdovitio no lancamento. ‘No mérito,
pelo voto de qualidade, em julgar improcedentengdenento. Vencidas, em parte, as
Conselheiras lvana Maria de Almeida (Relatora) eidna Goulart Ferreira (Revisora),
que o julgavam parcialmente procedente, nos terdaseformulagdo do crédito
tributério efetuada pelo Fisco as fls. 95/98. Desitp relator o Conselheiro José Luiz
Drumond. Conforme art. 163, § 2° do RPTA, estasdecestara sujeita a Recurso de
Revisdo, interposto de oficio pela Camara, resdal\zadlsposto no 8 4° do mesmo
artigo. Participaram do julgamento, além dos s@mas, as Conselheiras vencidas.

20.529/14/2%

Sala das Sessdes, 19 de agosto de 2014.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

José Luiz Drumond
Relator designado
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Acordéo: 20.529/14/22 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000200727-57
Impugnacéo: 40.010134770-81
Impugnante: Agro Industrial e Comércio Ltda

IE: 746321276.00-72
Proc. S. Passivo: Hermano Eustaquio de Sousa NDumes(s)
Origem: DF/Montes Claros

Voto proferido pela Conselheira Ivana Maria de Almeida, nos termos do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido-€ a decisaoepidd no Elgérdéo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir exposto -

Conforme relatado, trata,/o ‘presente lancamentongwitacao fiscal de
transporte de mercadoria (gado bovino) desacoledadiocumento. fiscal, tendo em
vista que foram utilizadas para transporte das ademas as notas fiscais eletrénicas
de entrada emitidas pelo estabelecimento adquirente

Consoante bem interpreta a Fiscalizacdo, as naesid emitidas pela
destinataria ndo se prestam a acobertar 0 traesgorgado bovino, porque constitui
obrigagdo da Autuada fazé-lo, haja vista sua céodigadastral de produtor rural
pessoa juridica, nos termos do art. 202, § 1°sintido anexo IX do RICMS/02n
verbis: i

Art. 202 - A saida de gado bovino, bufalino ou
suino  promovida por produtor rural sera
acobertada por Nota Fiscal de Produtor ou Nota
Fiscal Avulsa de Produtor, modelo 4, ou, quando
se tratar do produtor rural a que se refere a o

inciso Il do art. 98 deste Regulamento, por Nota
Fiscal, modelo 1 ou 1-A.

§ 1° Na hipétese de operacdo promovida por
produtor inscrito no Cadastro de Produtor Rural
Pessoa Fisica e destinada a estabelecimento
abatedouro:

| - o transporte do gado podera ser acobertado
por nota fiscal emitida pelo destinatario;

A regra € clara nos sentido de que a saida de lgadoo sera acobertada
por notas fiscais especificas, literalmente prasistndo permitindo a norma,
interpretagdo extensiva de modo a adotar notal fis#a mencionada literalmente,
principalmente por contribuinte diverso. No cas® @wtos, a Autuada teria de ter
emitido Nota Fiscal, modelo 1 ou 1-A e, nao o fez.
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Veja que, na medida em que a legislacdo, excetuandegra, prevé a
possibilidade de adocédo da nota fiscal emitida gdekiinatario em situacéo especifica,
ela acaba por determinar, a contr&ensy a impossibilidade de adota-la em outras
situacdes. Outras situacdes tais, como a ora elisana

Assim, ndo restam ddvidas nos autos de que o tEesgas mercadorias
nao foi acobertado por nota fiscal habil. E, eminassendo, ha o consequente
encerramento do diferimento, conforme preceituario B2 da parte Geral do
RICMS/02,in verbis:

Art. 12. Encerra-se o diferimento quando:

(..)

Il - a operacdo for realizada ou o0 servico
prestado sem documento fiscal;

Importa destacar, mesmo que l6gico, o fato-de qerpaessao “operacio
realizada sem documento fiscal” constante do_disposefere-se ao documento-fiscal
previsto na legislacdo e ndo outro, inabil.pardadar:.o transporte; :

Sob essa premissa, o fato de a constatacéo fescat tdado em momento
posterior ao transporte;- € nado, no ftransito’ (flaigrafiscal), em nada impacta o
lancamento, eis que, repita-se, ndo houve o traiespom documento fiscal habil para
tanto, conforme destacado linclusive no acordéo. '

Da mesma forma, a inexisténcia ‘da situacdo fatas alitos dentro das
hipéteses previstas no art. 149, Parte Geral ddVIBIG2 ndo socorre a Impugnante.
Tal dispositivo ndo dispde serem elas, restritivame as Unicas hipéteses de
desacobertamento e, o0 RICMS/02 deve ser obedegidmea integralidade.

Outrossim,cabe :salientar que houve total entemtimeldos votos
majoritarios quanto as determinagdes legais amisd®o caso e descumpridas pela
Autuada. Corrobora essa assertiva o seguinte exderacérdao: Especificamente, no
que tange a essa obrigacdo, tem-se que, o docurfiscéb habil ao acobertamento do
transporte de gado bovino nas operagfes em questiia mesmo a Nota Fiscal,
modelo 1 ou 1-A, emitida pela Autuada.”

Assim, data vénia a decisdo majoritaria deixou de observar as digfjes
do inciso | do art. 182 da Lei 6.763/75, que dispde

Art. 182. Nao se incluem na competéncia do 6rgéo
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo , inclusive

em relacdo a consulta a que for atribuido este

efeito pelo Secretario de Estado de Fazenda, nos

termos do § 2° do art. 146;

Il - a aplicacdo da equidade. (grifo acrescido)
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Considerando, pois, a definichio do RICMS/02, aptovgor decreto
estadual a que a Camara tem obrigatoriamente (gex\valn, voto pela procedéncia do
langcamento, por ter sido ele efetivado nos ternadegislacao.

Sala das Sessoes, 19 de agosto de 2014.

Ivana Maria de Almeida
Conselheira
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