CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.336/14/22 Rito: Sumaério
PTA/AL: 16.000450108-85
Recurso Inominado:  40.100135216-07
Recorrente: Intercement Brasil S.A.
IE: 304014206.26-52
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. Recorrente: Alessandro Mendes Cardoso/Outro(s
Origem: DF/Varginha
EMENTA

CONTESTACAO DA LIQUIDACAO DA DECISAO - CREDITO TRIB UTARIO.
Nos termos do art. 56, § 3° do Regimento-interno d@C/MG, aprovade pelo
Decreto n° 44.906/08, o Sujeito Passivo, manifesta discordancia | contra a
liquidacdo de credito tributario. Verificando 0s cdculos apresentados pelo Fisco e
a decisdo da Camara -de Julgamento observa-se queosdrocedentes' os
argumentos da Recorrente, uma ’vez que 0 Fisco nadservou--fielmente a
fundamentacgao prolatada na decisao que originou aresente liquidacdo. Recurso
provido. Decisdo unanime. ' i

RELATORIO .

A ora'Recorrente, industria de cimento, pleiteidrdaenda Publica Estadual
a restituicdo de ICMS, ao argumento de que efeaumansferéncia de cimento a granel
para filiais estabelecidas em outra Unidade daraeéde, com adoc¢éo do prec¢o unitario
de venda como base de calculo do ICMS, ao invéstitizar o preco de custo de
producédo, nos meses de julho de 2011 a fevereip@ 2.

Assim, a Contribuinte requereu a restituicdo aamento de que utilizou,
nas transferéncias entre estabelecimentos filetsados fora do Estado de Minas
Gerais, base de calculo superior ao custo de sggéo.

A decisdo consubstanciada no Acérdao n°® 21.32Z/1B4k unanimidade,
julgou parcialmente procedente a restituicdo, nesnds da proposicao de fls.
1632/1695.

Nesse caso, foi considerado que a Requerentenofiui as despesas com
frete no custo de transferéncia nas operacfes estagy) e também, foi considerado
que as copias dos livros Registro de Entradas dlopir@ntes indicava a nao
apropriacao dos créditos.

Portanto, foi parcialmente deferido o pedido ddittegsdo, apds pagamento
dos valores apurados como recolhimento a menacacdelo com a proposicéao de fls.
1632/1695.
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A deciséo foi encaminhada a Fiscalizacao paradagéo.

Devidamente intimada (fls. 1731/1732) e, inconfatemaom a liquidacao, a
Recorrente apresenta, tempestivamente, por intéonal procurador regularmente
constituido, o presente Recurso Inominado as7I33/1L737.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 1743/1745. Be@o final que seja
negado provimento ao Recurso Inominado.

DEcIsAo

Inicialmente, cumpre destacar que, uma vez decigid@rocesso tributario
administrativo, esgotadas as vias recursais, campr@sente caso, a decisdo torna-se
imutavel na esfera administrativa, cabendo apamasase de liquidacéo; converter o
texto decisério no correspondentpiantum debeatur, com total . fidelidade. E
exatamente dentro desta premissa que deve sersamtalio presemte Recurso
Inominado.

]
Assim, ndo é mais permitido’a Camara rever a naaféridecidida, mas
apenas analisar se, na apuracdo do crédito tiibuféi verificado, precisamente, o
inteiro teor do acérddo que retrata a deciséo. '

Neste diapasado, 0 Recurso Inominado ndo se pres@bdar 0 prazo para
novas discussdes quanto ao merito das exigénamanibito do-exame deste Recurso,
reiterando, sO6 € possivel a Camara de Julgamenmificae se todos os ditames da
deciséo foram corretamente espelhados na apurnagddd crédito tributario.

E esta a interpretacdo que se deve dar ao dispostat. 56 do Regimento
Interno do Conselho de Contribuintes do Estado dea$! Gerais, aprovado pelo
Decreto n° 44.906/08) verbis.

Sec¢édo V
Da Execucéo das Decisdes

Art. 56. Nas decisdes em que o crédito tributario
aprovado seja indeterminado, transcorrido o prazo
de recurso, se cabivel, o PTA sera remetido a
reparticdo fazendaria de origem, para apuragao do
valor devido.

§ 1° Para os efeitos deste artigo, considera-se
crédito tributario indeterminado quando o valor
devido ndo puder ser apurado no Conselho de
Contribuintes em razdo da complexidade dos
calculos ou do volume de dados a serem revistos.

§ 2° Apurado o valor do débito, a reparticdo
fiscal intimard o sujeito passivo a recolhé-lo no
prazo de dez dias, contados da intimacgéao.

§ 3° O sujeito passivo podera, no prazo previsto

no § 2° deste artigo, manifestar por escrito a sua
discordancia da liquidacdo efetuada, apresentando
os fundamentos e indicando os valores que entender
devidos, hipétese em que o PTA serda devolvido
diretamente ao Conselho de Contribuintes com os
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esclarecimentos da reparticdo fazendaria, para
julgamento da liquidacao.

§ 4° No julgamento da liquidag&o, de cuja decisdo
ndo cabe recurso, discutir-se-a apenas a forma de
apuracdo do débito de acordo com a decisdo que
julgou o feito, ndo sendo possivel modificar o
julgamento anterior.

§ 5° Vencido o prazo, sem discordancia escrita e
fundamentada nem pagamento do débito apurado, o
PTA tera tramitacdo normal.

A questéao trazida pela Recorrente diz respeitoradaomo a liquidacéo foi
realizada, com a observacao de que a Fiscalizag&oulde considerar, na apuracéo do
crédito tributario, a deciséo definitiva do CC/MG.

Como ja exposto, trata-se de liquidacédo da de@sdlatada no Acordao n°
21.322/13/12 de pedido de restituicdo, nesse t@smnsiderado que a Requerente ndo
incluiu as despesas com frete no custo de tramsferéas operagdbes em questéo, e
também foi considerado que as cépias dos livrogsRegle Entradas dos adquirentes
indicava a ndo apropriacao dos créditos. \ .

Portanto, foi parcialmente /deferido'o pedido deitregdo, porém apos o
pagamento dos valores apurados como recolhimentoem@or, de acordo com a
proposicéo de fls.'1632/1695. :

Este é o cerne da contestacao.

A Reparticdo Fazenddria encarregada da liquidagaeddituicdo em exame
exarou gue “somente” apds o /pagamento dos valg@sd@os como recolhimento a
menor é que'a restituicdo /deveria ser processawmmitindo a compensacgao
vislumbrada pela Requerente;

N&o se conformando com referida posicdo, a Rederrpeticiona ao
Egrégio Conselho de Contribuintes de Minas Gemigumentando que o Acordao
recorrido incorreu em erro material, na medida am qs valores defendidos pela
Fiscalizacdo como atinentes ao “pagamento” deves@mobjeto de “compensacao”.

Primeiro porque o feito em discussao néo tratacdbranca” de parcela nao
levada a tributacdo e sim de um processo de ligatitu

Segundo, porque é fato demonstrado nos autos Ba@do mais deve a ela,
Recorrente, que o0 contrario e que, nesta perspectig valores deveriam ser
confrontados em um encontro de contas e apds estmgsamento, proceder a
restituicdo “sub exame”.

Informa ainda a Recorrente que a matéria encortoiegidamente aprovada
no ordenamento mineiro.

A peticdo da Recorrente foi recebida pela Presidédo Conselho de
Contribuintes de Minas Gerais como RECURSO INOMINADuma vez que a
discussdo em comento trata, na essencialidadejuidaicéo do crédito a ser restituido
e dos valores a serem restituidos, devidamentaidss com planilha proépria.
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No mérito, observa-se nos autos que a matériaidaba&m linhas gerais é
simples de ser visualizada pois, a questdo de furetsa sobre ter ou ndo a
Contribuinte que “pagar” antes de ver restituidpascela deferida pela Camara de
Julgamento.

Para a Fiscalizacao, repita-se, a Contribuintegeen“pagar” primeiro para
“depois”, proceder-se a compensacao deferida piataa€a. Para a Contribuinte ndo, ha
que se fazer o encontro de contas e proceder ituiggt, na forma da lei, do valor
remanescente do tal confronto de valores.

Observa-se que ambas as partes tém razdo. A R&eoreguer 0 encontro
de contas entre os valores a serem restituidosvaela®s a serem “pagos”, da mesma
forma que a Fiscalizacdo entende que os valoreseansrestituidos devem ‘sef antes
reduzidos pelos valores devidos pela Recorrente.

Em que pese a vinculacéo a decisdo da Camara ttefesielo a proposicao
da Fiscalizacdo, de fls. 1632/1695, esta demorsstiad fundamentos do |/Acordao que
a Camara entendeu existirem valores a serem-fdeta Contribuinte, mas-nao nos
valores por ela solicitados originalmenté, ja coiecbnstatada a falta de inclusédo do
frete na base de célculo do imposto nos casoddistpela Fiscalizagao.

Ressalta-se; que quando o Acérdao se refere arfpago”, ndo ha como
distanciar da chancela de *“compensacao”, pois amdasstitutos levam a extincdo do
credito.tributario. Portanto, os dois levam a mefnaidade, tém a mesma esséncia.

A questdo acima de tudo é de ‘praticidade”, de fieatia processual” e
principalmentede “razoabilidade”; todos PrincipdosDireito Tributario.

N&o ha nos autos divida de gue os valores apagenpela Contribuinte
as fls. 1735, é a reproducao da planilha apresemtald Fiscalizacdo as fls. 1695. Nao
ha nos autos duvida de que sdo devidos a Recowelmes maiores que o que ela
deve ao Estado.

Sobre a questéo, a propria Lei n°® 6.763/75, pernmédio de seu art. 145
paragrafo Unico determina que:

Art. 145. (...)

Paragrafo Unico. O regulamento estabelecera as
hipéteses em que se fara a restituicdo de indébito
tributario a pessoa que seja, a0 mesmo tempo,
devedora de crédito tributario & Fazenda Publica
estadual, apés a compensacdo, de oficio, com o
valor do respectivo débito, restituindo-se o
saldo, se houver.

Como se observa, além de todos os Principios Hrimgt ja colacionados
verifica-se que a legislacdo mineira, da mesma dorabriga a argumentacdo da
Recorrente no caso em analise.

Resumindo: de acordo com o quadro acostado a6®5]1. reproduzido a
seguir, existem valores de ICMS néo recolhidos Releorrente esoncomitantemente,
valores que devem ser a ela restituidos.
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RESUMO DIF. A DIF. A
RECOLHER RESTITUIR

Jjul-11 FB.ABTF .97 1.890,00

ago-11 83.115,00

set-11 105.372.97

out-11 131.260.75

mow-11 51.934.52 131.728,.56

dez-11 F.307.42 232_.338,82

jam-12 6.475.88 234.269.16

fewv-12 7.295,93 213.012.25
471.25%0,45 813.238,.80

Pelo entendimento exposto nesta decisdo, deveegard& compensacao
entre os valores, para fins de determinacao do liglaido a restituir a Recorrente nos

seguintes termos:

a) Diferenca a Recolher:

Os valores listados como “Diferenca a Recolher’edesofrer é
de juros (SELIC), multa de mora e juros sobre pradmulta, nos termos
Resolucdes n°s 2.880/97 e 4.404/12, surtindo osnom®feitos  de ur

a incidéncia
Drevistos nas
na denulincia

espontanea.

Os acréseimos legais incidirdo até a'data da liquagéo da decisaoassim
entendida aquela'em que a Recorrente for notifisadee o valor-do imposto a que tem

direito” a
legais.

b) Diferenca a Restituir:

restituicdo, apos deducao’ dos valoreseerdevidos, com 0s acréscimos

Da mesma forma, tendo em vista reiteradas decidéste E. Conselho,
antes de ser realizado o confronto, os valoressttuie deverdo ser atualizados
mediante a‘incidéncia da SELIC até a data da lespdid da deciséo.

Os quadros a seguicujos percentuais da Taxa SELIC sdo meramente
ilustrativos, exemplificam a forma da liquidacédo da presentésde:

ICMS E MULTA DE MORA A RECOLHER - JUROS ATE HHSAXS XK (DATA DA LID,UIDA@EG DA DEEISE‘G]
VENCIMENTO| SELIC ACUMULADA ICMS JUROS | MULTA DE MORA 1UROS TOTAL
s/icMms (12%) S/MULTA | ICMS+MULTA+IUROS

ago-11 22,00000% 78.487,97 17.267,35 9.418,56 2.072,08 107.245,96

set-11 21,00000% 83.115,00] 17.454,15 9.973,80 2.094,50 112.637,45

out-11 20,00000% 105.372,97| 21.074,59 12.644,76 2.528,95 141.621,27

nov-11 19,00000% 131.260,75] 24.939,54 15.751,29 2,992,75 174.944,33

dez-11 19,00000% 51.934,52 9.867,56 6.232,14 1.184,11 69.218,33

jan-12 17,00000% 7.307,42] 1.242,26 876,89 149,07 9.575,64

fev-12 16,00000% 6.475,88 1.036,14 777,11 124,34 8.413.46

mar-12 15,00000% 7.295,93 1.094,39 875,51 131,33 9.397,16

471.250,44 93.975,99 56.550,05 11.277,12 633.053,60
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ICMIS A RESTITUIR - JUROS ATE XX/ XX/XX (DATA DA LIQUIDACAO DA DECISAO)

YWENCIMENTO|SELIC ACUMULADS, 1Cns JUROS TOTAL
s/S1CMS 1CMS+HIUROS
ago-11 22,00000%% 1.8390,00 415,30 2.305,80
set-11 21,0000:0% 0,00 0,00 0,00
out-11 20, 00000%% 0,00 0,00 0,00
now-11 19, 00000% 0,00 0,00 0,00
dez-11 18, 00000%% 131.728.56 23.711,.14 155.439,70
jan-12 17, 00000% 232.338,82] 39.497.60 271.836,42]
few-12 16, 00000% 234.269,.16 3I7.483,.07 271.752.23
mar-12 15, 00000%s 213.012,25 31.951,84 244 964,09

B813.238,79

123.059,449

046. 298,23

DIFEREMNCA A RESTITUIR

ICMS5 A RECOLHER
(COM JUROS E MULTA DE MORA)

ICMS A RESTITUIR
(COM JUROS SELIC)

DIFERENCA A
RESTITUIR

633.053,60 946.298,23 313.244.63

Reitere-se que os dados retrotranscritos sao apmmﬂpllflc tivos, nao
gerando, pois, qualquer direito ou obrigacao. .

Acata-se, portanto, o requerimento da Recorrerdea ‘gue seja feito o
“encontro de contas entre o valor a ser restitagid®equerente e o valor-devido pela
mesma, com' correcdo pelo mesmo indice do credito @ebito”;, nos termos acima
exemplificados.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgaméat€C/MG, a
unanimidade, em dar provimento' ao Recurso Inomin&dsistiram ao julgamento,
pela Recorrente, a Dra. Tatiana de Souza PedrossteDa, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Sérgio Timo Alves. Participaramulgamento, aléem do signatario, os
Conselheiros Fernando Luiz Saldanha (Revisor),l@uie Henrique Baeta da Costa e
Marco Tulio da Silva.

Sala das Sessdes, 28 de janeiro de 2014.

Antdnio César Ribeiro
Presidente / Relator
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