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EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - MATERI L DE
USO E CONSUMO. Constatado o aproveitamento " indevidode| créditos
extemporaneos de ICMS, provenientes de aquisicOeg thateriais destinados-ao
uso ou consumo do estabelecimento, 0s .quais naocaeacterizam como produto
intermediario, nos termos do art. 66, inciso V da &te Geral do RICMS/02.
Exigéncias do ICMS, Multa de Revalidacéo previstam art. 56, inciso Il € Multa
Isolada, capitulada no art. 55, inciso XXVI, majorala nos termos do art.'53, 88 6°
e 7° todos da: Lei.n® 6.763/75.

ICMS = ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA. Constatou-se que a
Autuada efetuou estorno de débito no previsto naedislacdo Recolhimento a
menor do ICMS correspondente. Exigéncias de ICMS #&lulta de Revalidacao
prevista no art. 56, inciso Il'da Lei n® 6763/75.

Langamento procedente: Deciséao unanime.

RELATORIO
A autuacdo trata de recolhimento a menor do ICM&, periodo de
dezembro de 2013 a marco de 2014, em face dassegirregularidades:

1) aproveitamento indevido de créditos de ICMStnada as aquisi¢cdes de
materiais de uso e consumo;

2) realizacéo de estorno de débito ndo previstegislacéo.

Exige-se ICMS, multa de revalidagao e Multa Isoledpitulada no art.55,
inciso XXVI, majorada nos termos do art. 53, 88 6®, todos da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®r procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 41fhtra a qual a Fiscalizacao
manifesta-se as fls. 109/1109.

DEciIsAo

Da Preliminar
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Do Pedido de Pericia

A Impugnante requer a realizacdo de prova perig@igsentando os quesitos de
fls. 64, que versam sobre a aplicacdo dos procatg@socesso produtivo.

Ocorre, no entanto, que as duvidas levantadas [pefasa dizem respeito a
classificacdo dos materiais, ou seja, no casoalarise de produto intermediario ou
material de uso e consumo, como quer a Fiscalizagéo

Todavia, o pedido de prova pericial suscitado pelpugnante mostra-se
desnecessario para a elucidacdo da questdo, umauweez propria Autuada ja
informou a utilizagdo dos materiais em questaosume escrituracao fiscal, e ndo se
contesta aqui as declaracdes efetuadas. Pelcadonta Fiscalizacdo se vale delas,
para determinar que esses materiais foram decku@moo bens do ativo permanente
ou como material de uso e consumo. Portantonéesao insumos. '

As informacg0es ja fornecidas pela Autuada tornasmeeessaria a realizacao da
pericia, nos termos do art. 142, 8 1°, incisollhem “a”, do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios Administrativos RTR, aprovado pelo Decreto n°
44.747/08, que assim dispoe: \ I

Art. 142. A /prova pericial consiste em exame,
~—vistoria ou avaliacdo, e’ sera realizada quando

deferido o /pedido do| requerente pela Camara ou

guando esta a'determinar, observado o seguinte:

(..)

§ 1° Relativamente ' a0 pedido de pericia do
requerente:

¢-)
— 1l - sera‘indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidagdo da questdo ou
suprido por outras provas produzidas;

(...)
Assim, indefere-se o pedido de pericia.
Do Mérito

A autuacdo trata do recolhimento a menor do ICM8&, periodo de
dezembro de 2013 a marc¢o de 2014, em face de dameato indevido de créditos de
ICMS relativos as aquisicfes de materiais de usoneumo e a realizacdo de estorno
de débito ndo previsto na legislagéo.

No mérito, tem-se as seguintes irregularidades:

1 - Apropriacdo indevida de créditos de ICMS

O lancamento efetuado refere-se a constatacdo deaqContribuinte
apropriou-se, indevidamente, de créditos de ICM&ive a parte de um lancamento
fiscal extemporéneo, escriturado na EFD de fewerde 2014 e comunicado a
Fiscalizacdo, conforme determinacdo da legislagémr, meio do Comunicado
Protocolo n° 521.622.
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Nesse comunicado, a Autuada justifica o créditerapbraneo alegando
que, na época da entrada, os itens elencados hawdarslassificados como “Material
de Uso e Consumo” e que, na realidade, eles fotidimados como insumos.

A Fiscalizacédo analisou o Comunicado, e concluig gs itens (Esfera de
Porcelana, Molibdato de aménio e CloroplatinatoPdgassio, foram reclassificados
erroneamente, e por nao se tratar de insumos, fapticadas as penalidades cabiveis
para o caso.

Esclarece-se, que em nenhum momento foi negadmtiiliionte o direito
de crédito garantido pelo principio da ndo cumuilddide previsto na Constituicao
Federal, na Lei Complementar n°® 87/96 e na ledslatibutaria mineira. Mas,
também, ressalta-se que o direito ao crédito teasss das providéncias formais
exigidas para o seu exercicio. Isto é, dependwudras instrumentais de-apuragéo.

No caso em foco, o Sujeito Passivo langcou um ajust@puracdo do ICMS,
e justificou o lancamento em classificagdes indevidos materiais em escrituracdes
fiscais anteriores. Verifica-se que o valor lam;admoe “Outros Crédjtos”-estava
revestido da formalidade exigida pela-legislacauréganto, constatou-se que parte do
lancamento ndo se encaixava na justificativa aptada. '

A regra geralestabelecida no art. 204 do Anex@WRICMS/02, € que se o
item for do ativo permanente, ele deve ser esadtumo CIAP (Bloco G da EFD) e
fara parte da apuracao de créditos a apropriaenodm.
' RICMS/02 — AnexoV '

Art. 204. /O documento Controle de Crédito de

ICMS do Ativo Permanente (CIAP) serd escriturado

pelo contribuinte para a apuracdo do valor do

crédito ‘a ser apropriado em decorréncia da

- entrada de bem do ativo imobilizado, nos modelos
a seguir relacionados:

| - modelo EFD, a partir do periodo em que o
contribuinte estiver obrigado ou fizer opcéo pela
Escrituracdo Fiscal Digital;

Il - modelo C, relativamente ao contribuinte ndo
obrigado ou n&o optante pela Escrituracédo Fiscal
Digital.

Para os itens considerados como material de usosimo, a legislagdo s6

autoriza o crédito a partir de 2020 nos termos LelaComplementar n°® 87/96 e no
RICMS/02,in verbis:

LC n° 87/96

Art. 33. Na aplicacdo do art. 20 observar-se-a o
seguinte:

I — somente dardo direito de crédito as
mercadorias destinadas ao uso ou consumo do
estabelecimento nele entradas a partir de 1

janeiro de 2020;

1o

de
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RICMS /02:

Art. 66. Observadas as demais disposi¢Bes deste
Titulo, sera abatido, sob a forma de crédito, do
imposto incidente nas operagfes ou nas prestacdes
realizadas no periodo, desde que a elas
vinculado, o valor do ICMS correspondente:

(..)

X - a entrada de bem destinado a uso ou consumo
do estabelecimento, ocorrida a partir de 1° de
janeiro de 2020.

Quanto as mercadorias “esferas de porcelana”, ded@accom a
classificagcdo da Contribuinte, sdo bens do AtivorReente. Sempre que adquiridas,
elas séo lancadas no Bloco G da Escrituracdo Fis€alcrédito relativo—a essas
aquisicoes deve ser feito na proporcéo de 1/48 gwarenta e oito avos) por periodo e
de acordo com um indice de participacdo nas saifidiastadas, conforme as
determinacdes regulamentadas.

Sem entrar no mérito de que-tais esferas podenanéo ser consideradas
no ativo permanente nos termos da legislacdo ean,\égse € o procedimento que vem
sendo adotado pela Autuada. Portanto, consideigusea parte do |lancamento
extemporaneo feita para os itens “Esfera de Paraglaeclassificados como insumos,
foi indevida porque a mercadoria néao e utilizadam@resa com essa finalidade.

Ja as mercadorias “Molibdato de amonio” e o “Cltatipato de Potassio”,
de‘acordo com'a classificacao inicial da Contriteyiforam tratados como materiais de
uso e consumo. Esses materiais séo utilizadoan@ses de laboratério da Autuada.
Como os servigos prestados por laboratdrios estio do campo de incidéncia do
ICMS, para fins de vedacdo ;ao crédito do ICMS,iddaide é considerada alheia a
atividade fim'do estabelecimento.

Portanto, a reclassificacdo desses itens como rflasu foi indevida, pois
as mercadorias nao sao utilizadas na empresa s dim.

Cabe apresentar a Instrucdo Normativa DLT/SRE1#30

Art. 1° - Consideram-se alheios a atividade do
estabelecimento:

(..)

Il - os bens entrados, inclusive mercadorias, ou
0S servicos recebidos e que:

a - sejam utilizados em atividade exercida no
estabelecimento fora do campo de incidéncia do
imposto;

(...)
Assim, esta configurada a infringéncia cometida.
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2 - Estorno de débito indevido

O lancamento efetuado refere-se a constatacdo deaqContribuinte
estornou débitos referentes aos valores destacadiosiotas fiscais de saida de
mercadorias, sem a devida autorizagao.

Na escrituracdo fiscal, justificou o lancamentogafelo que os estornos
eram referentes as notas fiscais ndo comtemplaglasrgducdo de base de calculo
prevista no Convénio n° 52/91 (fl. 13).

Ao identificar o suposto erro de destague do ICMSIacumento fiscal, o
procedimento adotado pela Autuada foi refazer cut@ldo tributo, calculando a
diferenca entre o ICMS destacado nas notas e o I@pi8ado, con5|derando 0
beneficio fiscal e o langamento do estorno daelifga encontrada. :

Porém, esse procedimento ndo esta previsto néaledijis

Com efeito, aContribuinte tem direito, a ressarcimento quandmete
algum tipo de erro na apuragdo do ICMS, mas otdiesta revestido de formalidades
a serem seguidas. - -

A previsdo_regulamentada 'para; se reaver um valofCHiéS (quando
indevidamente recolhido ao erario) € a solicitad@ioestituicdo do imposto.

RICMS/02:

Art. 92 A importancia " indevidamente paga aos
cofres /do;/ Estado, -a titulo de ICMS, sera
restituida 'sob a forma de aproveitamento de
crédito, para compensagdo com débito futuro do

. imposto, ' mediante requerimento do contribuinte,

—= instruido na forma prevista na legislacdo
tributaria administrativa estadual.

Em Minas Gerais, essa solicitacdo deve ser fegaaronos do disposto nos
arts. 28 a 36 do Regulamento do Processo e doseddmoentos Tributarios
Administrativos — RPTA, aprovado pelo Decreto n°744/08. Tais processos Sao
analisados pela Fiscalizacdo, que conclui peloefieento” ou “indeferimento” da
solicitacao.

Restou comprovado nos autos que os lancamentosstierrio de débito”
indevido causaram recolhimentos de ICMS a menoperdodo, uma vez que, na
apuracdo do ICMS, o valor estornado foi somado “@yéditos” e utilizado para
compensar “Débitos” dos periodos para os quaifiagéncia ocorreu.

A Autuada alega nao haver amparo legal para céexist das duas
penalidades exigidas de maneira cumulativa.

Entretanto, razdo nao lhe assiste.
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Com efeito, a multa de 50% (cinquenta por centeyipta no art. 56, inciso
Il da Lei n® 6.763/75 (Multa de Revalidacao) refeeea descumprimento de obrigacéo
principal, exigida em raz&o do recolhimento a meteotCMS efetuado pela Autuada.
Ja a multa capitulada no art. 55, inciso XXVI d@ada lei (Multa Isolada) foi exigida
pelo aproveitamento indevido do crédito, descumgnitm de obrigacdo acessoria, qual
seja, o dever de aproveitar, como previsto nalbegis, os créditos decorrentes de suas
aquisicoes, escriturando-os corretamente em sgos liscais.

Vé-se, portanto, que se trata de infracdes distintaa relativa & obrigacéo
principal e outra decorrente de descumprimentobdigacao acessoria.

Os arts. 53 e 55 da Lei n° 6.763/75 dispdem sabsaacoes tributarias da

seguinte forma:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

| - o valor da Unidade Fiscal de ;Referéncia;-
UFIR -, prevista no artigo 224 desta Lei, vigente
na data em que tenha ocorrido a infracdo e, .
quando for o caso, 0 valor /do imposto ndo
declarado; (Nota:Conforme o 8§ 1% do Art. 224, as
mencdes, na legislacdo tributdria estadual,' a

““Unidade Fisc¢al de Referéncia - UFIR - consideram-

se feitas &' UFEMG, bem como os valores em UFIR
consideram-se expressos em UFEMG.)

Il - o valor das opefacdes 'ou"das prestacdes
realizadas;

ll. - o/ valor do imposto ndo recolhido
tempestivamente no todo ou em parte.

IV - 0 valor do crédito de imposto indevidamente
utilizado, apropriado, transferido ou recebido em
transferéncia;

V - o valor do imposto a ser informado em
documento fiscal por exigéncia da legislacéo.

§ 1° - As multas serdao cumulativas, quando
resultarem concomitantemente do ndo cumprimento
de obrigacao tributaria acessoria e principal.

(..)

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a
legislacdo tributaria, ressalvadas as hipGteses
previstas nos incisos anteriores - 50% (cinquenta
por cento) do valor do crédito indevidamente
apropriado;

(..)

O Professor Hugo de Brito Machado (Curso de Dir€&ributario, 2002, p.
417), ao discorrer sobre ilicitude e sancao tribatéestaca que:
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“ilicito administrativo tributario € o comportamento
que implica inobservancia de norma tributaria. Implica
inadimplemento de obrigacao tributaria, seja principal
ou acessoria”.

“Sancao é o meio de que se vale a ordem juridica para
desestimular o comportamento ilicito. Pode limitar-se a
compelir o responsavel pela inobservancia da norma
ao cumprimento de seu dever, e pode consistir num
castigo, numa penalidade a este cominada”.

Analisando o disposto no mencionado art. 53, pedeencluir que seu
inciso | cuida das infragcbes formais, ou seja, scdmprimento de obrigacdes
acessorias mais simples e diretas, independenterdarduséncia de recolhimento do
tributo. .

Ao contrario, os incisos Il a IV tratam de--obrigasdacessorias
normalmente vinculadas a obrigacéo principal, sepddanto, proporcionais ao valor
do ilicito praticado ou do tributo néo recolhido. !

Segundo o entendimento” exarado pela CoordenacddSistema de
Tributacdo da entdo Secretaria da /Receita Feder&amnecer Normativo n® 61/79,
“punitiva €& aquela -penalidade que se funda no essar plblico de punir o
inadimplente, E a multa proposta /por ocasido dgdaento. E aquela mesma cuja
aplicacao € excluida pela 'denuncia espontanea aajuefere o art. 138 do Caodigo
Tributario Nacional - CTN, onde o arrependimentortymo e formal da infracéo faz
cessar 0 motivo de punir’, enquanto a multa deraatucompensatoria destina-se,
diversamente, ndo a afligir. o infrator, mas a camspe o sujeito ativo pelo prejuizo
suportado em virtude do atraso no pagamento querthedevido. E penalidade de
carater civil,. posto que comparavel a indenizac@evigta no direito civil. Em
decorréncia’ disso, nem a préopria dendncia espamtéecapaz de excluir a
responsabilidade por esses acréscimos, via de @gmnados moratorios.

Nesse sentido é o entendimento de abalizada dautrin

Para Aliomar Baleeiro (Direito Tributario Brasilejratualizado por Misabel
Derzi, 112 ed., p. 759), as penalidades compreendeninfracdes, relativas ao
descumprimento do dever de pagar o tributo temyzmasgnte e as infragcdes apuradas
em autuacdes, de qualquer natureza (multas ma@st@i de revalidacdo) e as
infracOes aos deveres de fazer ou néo fazer, clem@aessorios (as quais se cominam
multas especificas).

Na licdo de Ricardo Lobo Torres (in Curso de Direfinanceiro e
Tributario, 62 ed., p. 277-278):

"As penalidades pecuniarias e as multas fiscais nao se
confundem juridicamente com o tributo. A penalidade
pecuniaria, embora prestacdo compulséria, tem a
finalidade de garantir a inteireza da ordem juridica
tributaria contra a pratica de ilicitos, sendo destituida
de qualquer intencdo de contribuir para as despesas
do Estado. O tributo, ao contrario, € o ingresso que se
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define primordialmente como destinado a atender as
despesas essenciais do Estado, cobrado com
fundamento nos principios da capacidade contributiva
e do custo/beneficio."

"N&o resta duavida de que as sancdes tributarias mddem ser
insignificantes, de modo que percam seu aspectesgpo ou preventivo de coibigcédo
de ilicito. (...)."(DERZI, Misabel Abreu Machado.otds ao livro Direito tributario
brasileiro, de Aliomar Baleeiro. 112. ed., Rio deelro: Forense, 2002, p. 863).

Para Sacha Calmon (Curso de Direito Tributario iBxias, 1999, p. 696),
as penalidades, dentre as quais se inclui a meltaedalidacdo, “sdo postas para
desencorajar o inadimplemento das obrigacdes éritast'.

Em suma, enquanto a multa de revalidacdo decormgdgagamento do
tributo a tempo e modo (obrigacdo principal), a temukolada decorre do né&o
cumprimento de uma obrigacéo acessoria. '

Ao contrario do que sustenta a.-lmpugnante, € pelssivincidéncia
concomitante das multas em questao;-porquanto focdiradas nos exatos termos da
legislacdo pertinente.

O Estado_somente tem condicbes de cumprir as gwaglddes sociais se
tiver orcamento, 0 que se consegue, via tributoassim, o meio coercitivo para
obrigar-o-contribuinte ao implemento de suas olguga constitui forma valida para a
consecucdo-de/suas finalidades.

O desembargador Orlando de~Carvalho define, comigdi® a multa de

revalidacéo:

EMENTA: MULTA DE REVALIDACAO - EXPRESSA

- PREVISAO LEGAL - LEI ESTADUAL Ne 6.763/75. A MULTA
DE REVALIDACAO APLICADA, COM PREVISAO LEGAL EXPRESSA
NA LElI ESTADUAL N° 6.763/75, DECORRE UNICAMENTE DA
AUSENCIA DE RECOLHIMENTO TEMPESTIVO DO TRIBUTO,
CONSTITUINDO INSTRUMENTO QUE A LEI COLOCA A DISPOSICAO
DO FISCO, QUANDO O CONTRIBUINTE E COMPELIDO A PAGAR O
TRIBUTO, PORQUE NAO O FIZERA VOLUNTARIAMENTE, A TEMPO E
MODO. (APELACAO CIVEL Ne 1.0027.97.013646- 4/002 -
RELATOR: EXMO. SR. DES. ORLANDO CARVALHO)

Dessa forma, a multa de revalidacdo tem a finaidded garantir a
integralidade da obrigacgdo tributaria contra aipaade ilicitos e ndo se confunde com
a multa moratéria hem com a compensatoria ou mesono a multa isolada e,
portanto, foi aplicada corretamente no presente.cas

Resta claro que ndo configura qualquer ilegalidadebranca de multa de
revalidacdo, nos moldes e nos valores previstogugapossui ela carater punitivo e
repressivo a pratica de sonegacgéo, ndo tendo estuttbsarater de confisco, tratando-
se apenas de uma penalidade pelo ndo pagamenibuto tlevido, de modo a coibir a
inadimpléncia.
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Eventual efeito confiscatério da multa de revaléadoi rejeitado pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais n&LAECAO CIVEL N°
1.0148.05.030517-3/002, cuja ementa se transcreve

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - MULTA DE REVALIDACAO - TAXA
SELIC. 1- A MULTA DE REVALIDACAO TEM PREVISAO LEGAL E
NAO SE SUJEITA A VEDACAO CONSTITUCIONAL DE INSTITUICAO
DE_ TRIBUTO COM NATUREZA DE CONFISCO, DADO O SEU
CARATER DE PENALIDADE, COM FUNCAO REPRESSIVA, PELO NAO
PAGAMENTO DO TRIBUTO NO MOMENTO DEVIDO, E PREVENTIVA,
PARA DESESTIMULAR O COMPORTAMENTO DO CONTRIBUINTE DE
NAO PAGAR ESPONTANEAMENTE O TRIBUTO. 2- A TAXA SELIC
PODE SER UTILIZADA COMO INDICE DE ATUALIZACAQ -DOS
CREDITOS E DEBITOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, PAGOS COM ATRASO, EIS QUE._PERMITIDA PELA 'LEI
ESTADUAL N° 63/1975, COM A REDACAO ALTERADA PELA LEI
ESTADUAL Ne 10.562/1991, QUE, DETERMINA A AD CAO DOS
MESMOS CRITERIOS.-ADOTADOS NA CORRECAO DOS: DEBITOS
FISCAIS FEDERAIS, DEVENDO INCIDIR A PARTIR DE 1°/01/1996,
EM RAZAO DO /ADVENTO DA'lLElI FEDERAL N° 9,250/1995.
_ (GRIFOU-SE) |

A aplicacdo cumulativa da multa de revalidacdo cmmimulta isolada
também-obteve ;autorizacdo do Poder Judiciario neinebmo na Apelagéo Civel n°
1.0672/98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
. Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO A
-~ SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
- REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS
ILICITOS E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDACAO O VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZACAO, PARA NAO HAVER DEPRECIACAO DO VALOR
REAL DA MESMA.

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA
DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): CASA
MARIANO LTDA. - RELATORA: EXMe:. SR:. DESe
VANESSA VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

Nesse caso, determina a norma tributaria a ndopapcdo do ICMS
destacado em documentos fiscais relativos as a@aside mercadorias destinadas a
uso e consumo do estabelecimento. Ao descumpriorenan tributaria, ocorre o
inadimplemento de obrigacao tributaria acessougitando-se o infrator a penalidade
previstas no art. 55, inciso XXVI da Lei n°® 6.763/7

Por outro lado, a auséncia de recolhimento intedgabbrigacao principal,
por ter se utilizado de créditos indevidos e naoraados pela norma tributaria que
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rege a especie, sujeita o contribuinte a penalidadeatoria, prevista no art. 56 da
mencionada lei e, existindo acdo fiscal, a penaigiee no inciso Il do referido
dispositivo legal.

Também, ndo ha que se falar em violacdo ao prmcipindo confisco em
se tratando de multa que estd prevista na legeslastadual, efetivada nos exatos
termos determinados pela Lei n° 6.763/75 e o Awtdndracao lavrado em estrito
cumprimento das normas tributarias mineiras, assgse encontra o Conselho de
Contribuintes adstrito em seu julgamento, a teorado 110 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitisbisedo Estado de Minas Gerais,
aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, que assimrdaetar

Art. 110.N&do se incluem na competéncia do 6rgao
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo,.inclusive
em relacdo a resposta a consulta a que/ for
atribuido este efeito pelo.Secretario de Estado
de Fazenda; : i i

(..) ' '

Acrescenta-se que a Constituicdo ‘Federal vigemte 1580, V) proibe a
cobranca de tributoom caracteristicas de confisco e ndo de penalidade

Com relacéo a majoracao da multa isolada aplicadapre destacar que a
reincidéncia .decorre da préatica de nova infracé@® penalidade seja idéntica aquela
da infracao anterior, pela mesma pessoa, nos tetmas. 53, § 6° e 7 verbis:

Art. 53:
(...)

- § 6= Caracteriza reincidéncia a pratica de nova
infracdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracéo anterior, pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos 0s seus
estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a infragédo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada
a data do pagamento da exigéncia ou da declaracao
de revelia, ou contados da data da decisdo

condenatodria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infraco
anterior.

§ 7° - A constatacdo de reincidéncia,

relativamente as infracdes que ja ensejaram a
aplicacdo das multas previstas nos artigos 54 e
55, determinara o0 agravamento da penalidade
prevista, que serd majorada em 50% (cinquenta por
cento), na primeira reincidéncia, e em 100% (cem
por cento), nas subsequentes.

Analisando os documentos comprobatérios da reincidéacostados aos
autos as fls. 150/151, constata-se que a majordadpenalidade encontra-se em
consonancia com a legislagéo.
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Portanto, corretas as exigéncias de ICMS e MulRelalidacdo capitulada
no art. 56, inciso Il e Multa Isolada capituladaart 55, inciso XXVI, majorada pela
reincidéncia prevista no art. 53 88 6° e 7°, tatokei n°® 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de JulgamémtG@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidgdedcia. No mérito, a unanimidade,
em julgar procedente o lancamento. Pela Fazenddic®UBstadual, sustentou
oralmente o Dr. Eder Sousa. Participaram do julgamealém dos signatarios, os
Conselheiros Cindy Andrade Morais e Marcelo Nogude Morais.

Sala das Sessdes, 21 de agosto de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente /Revisora

Anténio César Ribeiro
Relator

MiT
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