CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.602/14/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000168662-48
Recurso Inominado:  40.100136073-40
Recorrente: Gerdau Comercial de Agos S/A
IE: 186347836.07-09
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. Recorrente: Décio Freire/Outro(s)
Origem: DF/Uberlandia
EMENTA

CONTESTACAO DA LIQUIDACAO DA DECISAO - CREDITO TRIB UTARIO.
Nos termos do art. 56, § 3° do Regimento-interno ,[d€@C/MG, aprovado pelo
Decreto n° 44.906/08, o Sujeito Passivo manifestasaa discordancia contra a
liquidacdo de credito tributario. Verificando 0s cdculgs apresentados e a decisao
da Camara de Julgamento, mantida/pela Camara Espedj observa-se que nao sao
procedentes os argumentos da Recaorrente, uma vezega Fiscalizagdo observou
fielmente .a“ fundamentacéo prolatada na decisdo querigina a presente
liquidag&o. |

Recurso naoprovido Decisdo unanime.

RELATORIO

A autua(;éo_versa sobre recolhimento a menor de |OMSperiodo de
agosto de 2005 a dezembro de 2008, em decorréxiseduintes irregularidades:

1 - utilizou reducéo de base de calculo do ICM& paercadorias que néo
estavam amparadas pelo beneficio (Anexo IV-RICMBGARRto em operagdes internas
quanto em operacdes interestaduais;

2) deixou de incluir o Imposto sobre Produtos Ihdaiszados — IPl na base
de célculo do ICMS nas operacbes destinadas a minhstes finais (isentos) e
construtoras;

3) destinou mercadorias para construtoras e codsues finais/isentos,
utilizando aliquota interestadual (7% e 12%) quadeleeria destacar aliquota interna
(18%);

4) utilizou aliquota de 7% (sete por cento) em ap@&es que destinavam
mercadorias para S&o Paulo e Santa Catarina, quiEveoia aplicar aliquota de 12%
(doze por cento);

5) utilizou aliquota de 12% ( doze por cento), indamente, em operacdes
internas, pois como ndo é industrial, ndo seriasipeb beneficiar-se da aliquota
prevista no item b.12 do art. 42 do RICMS/02;
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6) deixou de consignar base de céalculo do ICMSreate as operacdes
proprias como se seus fornecedores tivessem rdoo#initecipadamente o imposto a
titulo de substituicdo tributaria, ou ele mesmmiedo antecipadamente;

7) ndo destacou, reteve ou recolheu imposto relasvoperacdes sujeitas ao
regime de substituicdo tributaria (ICMS-ST).

Trata, ainda, o langcamento do descumprimento dégagdo acessoria
configurada pela emissdo de documentos fiscais fedtan de requisito ou indicagao
exigida no RICMS/02 ou emissao com indicagao iegrite ou incorreta, nos termos
das irregularidades acima mencionadas.

Exigéncia de ICMS, multa de revalidacdo e Multdada capitulada no art.
54, inciso VI da Lei n° 6.763/75, c/c art. 215,igmcVI, alineas “f” e “g” do RICMS/02,
majorada em 50% (cinquenta por cento) em face idaidéncia prevista no art, 53, §
6° da Lei n® 6.763/75.

Houve reconhecimento parcial do . débito tributari@r pmeio _do
preenchimento de formulario proprio (fls. 320/323). ' | :

Para que a Contribuinte’ pudesse efetuar o pagameéaso débitos
reconhecidos, a Administracdo Fazendaria atualiaisuvalores, conforme documento
de fls. 324/326. '

Tambem houvel acatamento parcial das alegacbes dasaDepela
Fiscalizacdo, conforme reformulacéo do créditoutédbo, explicitada no relatorio de
fls.'481/487 e demonstrativo de fls. 488/491;" gemultou na exclusdo de parte das
operacgdes autuadas, referentes aos subitens doriRekiscal:

Operacoes Internas

- item 7.1-1 Mercadorias Destinadas a Consumideiresis ou Isentos - em
relacdo as saidas em que houve a exigéncia dotionpmsrazdo da ndo consignacao da
base de calculo, por forca do Regime Especial PEA0D14587-07, acatou-se as
alegacbes da Impugnante excluindo-se o créditatéilo relativo ao ICMS operagao
prépria;

- item 7.1.2 Mercadorias Destinadas a Construterdsram excluidas as
exigéncias relativas as mercadorias sujeitas aneeda substituicdo tributaria que
estavam amparadas pelo Regime Especial, exclumdoecgédito tributario referente ao
ICMS da operacéao proépria;

- item 7.1.3 Mercadorias Destinadas a Contribuintesom relacdo as
operacdes de ajuste de inventario (CFOP: 5.92anfaxcluidas todas as operacoes
com mercadorias com previsdo de reducdo da basealdelo no Anexo IV do
RICMS/02; excluidas as operacoes de sacaria ehaasl (CFOP 5.920); excluidas as
operacOes de remessa/retorno de mercadoria pasertm(CFOPs 5.915, 5.916, e
6.915); excluidas as operagdes de remessa poreonteem de terceiros (CFOPs 5.923
e 6.923).
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Operacoes interestaduais

— item 7.2.1 Mercadorias Destinadas a ConsumidbBnesis ou Isentos -
foram excluidas as saidas destinadas a ProdutamessRlos Estados do Para, Santa
Catarina e Goias; nas saidas destinadas a Bahl@ rapenas uma operacdo com
reducdo indevida da base de célculo. Portantonseerou-se e acatou-se a aplicacéao
da aliquota interestadual nas operacdes em querdgieou tratar-se de contribuintes

inscritos naquelas Unidades da Federacéo.

A irregularidade constante no item 7 do Auto derdgdio também foi
excluida do Auto de Infracao.

A decisdo consubstanciada no Acorddo 21.312/1&/1@nanimidade de
votos, julgou parcialmente procedente o lancamemis, termos da reformulagéo do
crédito tributario efetuada pela Fiscalizacdo as 481/494 e, ainda, para excluir as
exigéncias do item 6 do Auto de Infracéo.

Em sede de Recurso de Revisdo, a Camara Espeatd G@®nselho,
conforme decisdo consubstanciada no_Acérdao n°5A.3KCE, manteve. a decisao
prolatada pela Camaeaquo.

A decisao foi encaminhada a Fiscalizacao paradégdo; que se manifesta
as fls. 1005/1011 e anexa:

- planilha contendo resumo das obngagoes por (nxezr(kﬁ:MS e MR) — fls.
1012;

- planilha do célculo da Multa Isolada e da reigoida (fls. 1013);
- DCMM de fls. 1014/1016;

- midia eletrénica com os dados da reformulacat@doamento em virtude
da deciséo deste Conselho (fls. 1017).

Devidamente intimada (fls. 1026) e, inconformadanca liquidacdo, a
Recorrente apresenta, tempestivamente, o Recuosoiriado de fls. 1028/1031, por
intermédio de procurador regularmente constituads, seguintes argumentos:

- explica que a reformulacédo do crédito tributdriforma a apuracdo do
valor de R$ 433.425,02 (quatrocentos e trinta ® 1mé, quatrocentos e vinte e cinco
reais e dois centavos) a titulo de imposto, masajwalor informado no DCMM ¢é
inferior, ou seja, R$ 345.405,84 (trezentos e quare cinco mil, quatrocentos e cinco
reais e oitenta e quatro centavos), o que resoitaima diferenca de R$ 88.016,18
(oitenta e oito mil, dezesseis reais e dezoitoasas);

- argui que da leitura do disposto no segundo paf@agla fl. 01 do relatério
fiscal da reformulacédo do crédito tributério € pesisdeduzir que essa diferenca deve-
se ao abatimento dos valores por ela recolhidos apdecebimento do Auto de
Infracdo, conforme guias que anexa as fls. 1033/103

- contudo, a diferenca dos valores ndo correspandetal dos pagamentos
parciais realizados. Apresenta o seguinte demaivstrdiscriminando os valores por
ela recolhidos:
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ICMS Multa Juros Total
3.785,50 1.324,92 3.264,02 8.374,44
88.295,23 15.451,67 37.836,42 141.583,32
92.080,73 16.776,59 41.100,44 149.957,76

- alega, também, que constam ainda nas planilhas dgimonstram a
apuracao do saldo remanescente do crédito tribusinotas fiscais que foram objeto
dos recolhimentos parciais por ela efetuados;

- diz que, se considerar que estas deducotes faites ho DCMM, o valor
abatido deveria ser exatamente o recolhido pelaesapgonforme acima demonstrado
(R$ 92.080,73 - a titulo de imposto) e ndo, o muetale R$ 88.016,18 (oitenta e oito
mil, dezesseis reais e dezoito centavos) que &didbpela Fiscalizagao.

Ao final, requer seja esclarecida a origem da e€ifea entre 0" valor
informado na reformulag&o do crédito tributario wator informado no' DCMM.

Pede, caso seja constatado que a divergéncia-s=fes®s recolhimentos
parciais por ela realizados, que se reformule o DCM fim de' que ele reflita o
montante efetivamente pago, sob pena de prejwmnpresa ‘e, pagamento em
duplicidade dos valores/fatos geradores.

As fls. 1035/1037, a Fiscalizacdo apresenta osirsegLesclarecimentos:

=-0 tema do Recurso /interposto; ja ‘foi' objeto deiieagﬁes anteriores
oferecidas ao Conselho de Contribuintes em'respogiiggéncia proposta em 15/02/13
pela 12 Camara deste Conselho (fls. 852);

- consta na manifestacdo da Fiscalizagcédo (fls.854/e no parecer da
Assessoria do CCMG (fls. 889/896) o saneamentaldaisias referentes a exclusao ou
nao dos pagamentos realizados pela Recorrente;

- 0s pagamentos realizados pela Recorrente, coefgianilha por ela
apresentada e colacionada as fls. 320/323, forammibdiidos normalmente. Basta
comparar o DCMM de fls. 6/10 com o DCMM de fls. 4/, esse acostado apoés as
manutencdes no SICAF. Assevera que quanto a essstdqundo cabem mais
guestionamentos, conforme ja decidido por este €llons

- quanto a diferenca encontrada pela Recorrenteatts de R$ 4.064,55
(quatro mil, sessenta e quatro reais e cinqueaiace centavos), ressalta que o proprio
quadro de fls. 1030, apresentado pela Defesa, @& ap explicar, por si s6, a quase
totalidade de tal diferenca, bastando para tanw@lisan o que foi quitado pela
Recorrente;

- consta no quadro de fls. 1030 que o valor recaddbepela Recorrente no
importe de R$ 3.785,50 (trés mil, setecentos entitee cinco reais e cinquenta
centavos) foi a titulo de ICMS/ST conforme TermoR&zonhecimento de Débito (fls.
320/326), o qual foi normalmente distribuido (459);

- 0s valores exigidos a titulo de substituicdoutidia deixaram de ser
exigidos neste langcamento em virtude da complegidda matéria. Conclui que a
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diferenca mencionada reside no montante reconheeiddtevido pela Recorrente
referente a irregularidade que deixou de ser olbjeste lancamento;

- explica que a outra parte da diferenca, no vadoR$ 279,05 (duzentos e
setenta e nove reais e cinco centavos), segue maneia, ou seja, a Recorrente
reconheceu e recolheu a exigéncia, mas essa ddxaer exigida em virtude dos
decotes realizados no crédito tributario;

- diz que“essa questdo levantada parte de um momento dieréa que
deveria ser considerado, pois quando se analisaoogsso passo a passo, analisando
0S pagamentos e as exclusdes, conclui-se que égdduso caminho normaj”

“tomando por base o Ultimo quadro apresentado com \alores
apresentados e comparados com o DCMM, nao fechaesmo a contg”

- conclui que ndo ha diferencas a serem explicadapagamentos em
duplicidade que possam prejudicar a Recorrente. :

A Assessoria do CC/MG manifesta-seas fls. 104(8?1@40p|ra pelohao
provimento do Recurso Inominado.

DEcIsAo

Os-fundamentos expostos no parecer da AssessoiGCAdG foram em
parte,-0s mesmos utilizados pela; Camara para'saistm decisao e, por essa razao,
passam a compor o presente Acdrdao, salvo peqatass;oes.

Inicialmente, cumpre destacar que, uma vez decigid@rocesso tributario
administrativo, 'esgotadas .as vias recursais, campresente caso, a decisao torna-se
imutavel na esfera administrativa, cabendo apemasase de liquidagdo, converter o
texto decisorio no cerrespondenigantum debeatyicom total fidelidade.

Assim, ha que se salientar que a Unica matériavehsse exame, nesta
oportunidade, diz respeito a liquidacdo da decisds moldes determinados pela
Camara de Julgamento, o que foi observado pelalzia¢cdo ao implementar a decisao
retromencionada, conforme se vera.

Aponta a Recorrente que consta na planilha (fld14®M12), relativa a
liquidagdo da decisdo, saldo remanescente de ICMSator de R$ 433.425,02
(quatrocentos e trinta e trés mil e quatrocentem e cinco reias e dois centavos),
mas o valor de ICMS remanescente constante no DCEIffs. 1016, também emitido
apos a liquidacdo da decisao, totaliza R$ 345.408;8zentos e quarenta e cinco mil e
guatrocentos e oito reais e oitenta e quatro cesjav

A Recorrente reconhece que a diferenca entre o0s dalores
retromencionados, no valor de R$ 88.016,18 (oitentaito mil, dezesseis reais e
dezoito centavos), é relativo ao pagamento padloiarédito tributario. Contudo, argui
que o recolhimento por ela efetuado, a titulo dd$Ctotaliza R$ 92.080,73 (noventa e
dois mil e oitenta reais e setenta e trés centaeosjorme documentos de arrecadacao
gue anexa as fls. 1032/1033.
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Dessa forma, verifica-se que o questionamento darRmte ndo se refere
propriamente a liquidacdo do crédito tributario raréio da decisdo prolatada. O que se
discute é o saldo remanescente das exigénciasMg Hpés as exclusdes relativas a
decisao deste Conselho.

No entendimento da Recorrente, a Fiscalizacdo deaieoexcluir do crédito
tributario o valor de R$ 4.064,55 (quatro mil esseda e quatro reais e cinquenta e
cinco centavos) que corresponde a diferenca e@ré2080,73 (noventa e dois mil e
oitenta reais e setenta e trés centavos) e R$@a8® (oitenta e oito mil, dezesseis reais
e dezoito centavos).

Convém mencionar, inicialmente, que a Fiscalizagi@buou as exclusdes
das exigéncias reconhecidas e quitadas pela Retodgetamente no DCMM de fls.
475/479, o que ja foi analisado pela Assessosa §89/896) e reproduzido no acérdao
recorrido as fls. 910/914.

Naquela oportunidade, restou demonstrado ;que asegalecalhidos pela
Recorrente foram devidamente excluidos do créedhiiatério.

Frise-se, pela importancia; para.o deslinde daus&®o travada neste
Recurso, que o valor recolhido pela Recorrenteudotile ICMS e de ICMS/ST, no
valor de R$ 92.080,73(noventa e dois mil e oiteatas e setenta e trés centavis),
totalmente excluido do crédito tributario destecéanento, conforme se depreende dos
seguintes demonstrativos: '

DCMM apos exclusdes das parcelas do imposto e da multa de

DCMM original - fls. 10
& revalidagio reconhecidas pela Autuada (fls. 479)

1CMS ICMIS/ST MR simples  |MR em dobro [ICMS ICMS/ST MR simples  |MR em dobro
2.892.111,74 | 315.771,67 | 1.446.055,81 315.771,67 2.803.816,51 311.986,17 | 1.401.908,18 311.986,17
Valores excluidos Exclusbes (totais)
1CMS ICMS/ST MR simples  [MR em dobro [ICMS & ICMS/ST [MR simples e em dobro
88.295,23 3.785,50 44,147.63 3.785,50 52.080,73 47.933,13

Ocorre que, apds as exclusdes das parcelas reaasher quitadas pela
Recorrente, a Fiscalizacdo reformulou o créditoutério, conforme DCMM de fls.
492/494, o qual contempla todas as extin¢cdes diiteré&ibutario, tanto das parcelas
reconhecidas pela Recorrente, como aquelas quenfalgeto de exclusdo pela
Fiscalizacao.

Observa-se, que na reformulacdo do crédito tritytarFiscalizacao excluiu
o valor de R$ 1.529.480,85 (um milh&o, quinhentamte e nove reais, quatrocentos e
oitenta mil e oitenta e cinco centavos) a tituldrdposto (R$ 1.217.494,68 a titulo de
ICMS operacao prépria e, de R$ 311.986,17 a tiiddCMS/ST). Resta, portanto,
apenas a exigéncia de ICMS operacao préopria na vEoR$ 1.586.321,88CMS
operacao propria constante no DCMM fls. 479 no vale R$ 2.803.816,51 subtraido
do valor excluido a titulo de ICMS pela Fiscaliza¢gd$ 1.217.494,68 onfira-se:
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DCMM de fls. 492/494 (emitido apds as exclusies das
exigéncias reconhecidas pela Recorrente e excluidas do
lancamento pela Fiscalizagao)

ICMS ICMS/ST MR simples  |MR em dobro

1.586.321,83 - 793.021,32

Apés a liquidagéo da decisao prolatada por estesdélon, foi emitido novo
DCMM (fls. 1014/1016). Partindo do ICMS constante DCMM de fls. 492/494 no
valor de R$ 1.586.321,83 (um milhdo, quinhentogenta e seis mil, trezentos e vinte
€ um reais e oitenta e trés centavos), foi decatd@MS objeto de exclusdo conforme
decisédo deste Conselho no valor de R$ 1.240.912/88milh&o, duzentos e quarenta
mil, novecentos e doze reais e noventa e oito wes}taconforme consta na midia
eletrdnica de fls. 1017, restando a titulo de ICdA&lor de R$ 345.408,84 (trezentos e
quarenta e cinco mil, quatrocentos e oito reaitemta e quatro centavos). [Examine-se:

DCMM de fls. 1014/1016 (emitido apos a liquidagio da | '
decisdo prolatada por este Conselho) |

ICMIS ICMS/ST MR simples  |MR em dobro
345,408,384 - 172.564,82 -

Portanto, os valores reconhecidos/recothidos petodRente foram abatidos
das exigéncias|fiscais.

Entende-se que o questionamento da Recorrenterededar metodologia
utlllzada pela Fiscalizacdo /de abater o recolhimeefetuado pela Recorrente
diretamente. no DEMM, deixando constar as rubricae doram quitadas pela
Recorrente nas planilhas que compdem o lancameateexistir diferenca entre o total
de ICMS constante no DCMM de fls. 1014/1016 (R$.2@8,84) e o informado nas
planilhas relativas a liquidacéo da decisdo (R$422302).

Feitas essas observacbes, passa-se a andliseedenghf apontada pela
Recorrente em relagdo ao recolhimento por ela a&detle o saldo remanescente de
ICMS apos a liquidacdo da decisdo deste Conselho.

Como bem esclarecido pela Fiscalizacdo, a parcsldr@ 4.064,55 (quatro
mil, sessenta e quatro reais e cinquenta e cint@aaes), questionado pela Recorrente,
refere-se ao valor por ela reconhecido a titulol@®IS/ST (R$ 3.785,50) cujas
exigéncias remanescentes foram excluidas pelalizasg@o deste lancamento.

A outra parcela, no valor de R$ 279,05 (R$ 4.064,B% 3.785,50), como
informa a Fiscalizagcdo, também foi abatida do ICMS&gido em relacdo a
irregularidade cujas exigéncias remanescentes tamliéram excluidas pela
Fiscalizacdo, na ocasido da reformulagcéo do créttiatario.

Dessa forma, ndo prospera a alegacédo da Recodeniee 0 DCMM de fls.
1014/1016 néo reflete as exigéncias remanescetitetoade ICMS.
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Reitere-se que, como consignado na decisao rea@rittmonstrado acima,
foi excluido do crédito tributario deste lancamentovalor total de R$ 92.080,73
(noventa e dois mil e oitenta reais e setenta € ¢ehtavos) a titulo de ICMS e
ICMS/ST, que foi quitado pela Recorrente conforneednentos de Arrecadacao de
fls. 1032/1033 e, Termo de Reconhecimento Parei@ébito de fls. 320/321.

Para afastar qualquer duvida em relacdo ao valdCMS remanescente
constante no DCMM de fls. 1014/1016, reproduz-seguinte demonstrativo no qual é
possivel verificar que, a soma dos valores exctufdto crédito tributario a titulo de
ICMS e ICMS/ST, somados ao valor remanescente S|CGesulta no valor total de
imposto exigido pela Fiscalizagdo no DCMM originétrifique-se:

Motas: ICM5 ICMS/ST TOTAL DE IMPOSTO
imposto recolhido pela Recarrente (fls. 320/326) 28.295,23 3.785,50 92.080,73
imposto excluido pela Fiscalizagdo na reformulagdo

do credito tributdrio (vide DCMM de fls. 479 e de fls.

611} 1.217.454,68 311.986,17 1.529.480,85
imposto excluido pela Fiscalizagdo em razdo da

decisdo deste Conselho - midia de fls. 1017 1.240.912,98 - 1.240.912,98
imposto remanescente apos liquidagio da decisdo -

fls. 1016 345.408,84 - 345.408,34
Total de imposto constante no DCMM original R$

3.207.883,40 (2.892.111,74 - ICMS e R$ 315.771,67 -

ICMS/5T) - fls. 10 2.802,111,73 315.771,67 3.207.883,40

- Quanto ao questionamento também trazido pela Reterde que ainda

consta nos demonstrativos de apuracdo do créditdério remanescente notas fiscais
gue foram -objeto do recolhimento parcial por elatiefdo, vale destacar que tal
alegacéo defensoria foi objeto de andlise na deciséorrida, oportunidade na qual
ficou demonstrado que, embora conste nos demauesate apuracdo das exigéncias
notas fiscais em relacdo as quais a Recorrenteugaitcrédito tributario, esse foi

expurgado deste langamento conforme DCMM de fIS/4¥B. Examine-se:

DO PAGAMENTO PARCIAL DO DEBITO LANCADO NO AUTO DE
INFRACAO

APOS RECEBIMENTO DA AUTUAGCAO, A AUTUADA ENTENDEU
PARCIALMENTE CORRETA A AUTUAGCAO, RAZAO PELA QUAL EMITIU
O TERMO DE RECONHECIMENTO PARCIAL DE DEBITO (FLS.
320/323) E EFETUOU O PAGAMENTO PARCIAL DO CREDITO
TRIBUTARIO, CORRESPONDENTE AO ICMS ACRESCIDO DE MULTA
E JUROS.

ENTRETANTO, EM DIVERSAS MANIFESTACOES ADVOGA QUE,
APESAR DE TER COMPROVADO O PAGAMENTO, AS NOTAS FISCAIS
CORRESPONDENTES A QUITACAO NAO FORAM TOTALMENTE
EXCLUIDAS, SENDO QUE O FISCO PERMANECE COBRANDO PARTE
DO CREDITO TRIBUTARIO JA QUITADO.
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O CREDITO TRIBUTARIO ORIGINAL, EXIGIDO NOS PRESENTES
AUTOS, ENCONTRA-SE NO DEMONSTRATIVO DE CORRECAO
MONETARIA E MULTAS — DCMM DE FLS. 06/10.

OS _DOCUMENTOS _FISCAIS CUJAS EXIGENCIAS FORAM
RECONHECIDAS PELO CONTRIBUINTE ENCONTRAM-SE
RELACIONADOS EM PLANILHA GRAVADA EM MIDIA ELETRONICA
CD_(FLS. 412) ESTANDO IDENTIFICADOS POR _MEIO DO
PREENCHIMENTO DA COLUNA “VALOR PAGO".

OBSERVA-SE QUE A AUTUADA REPRODUZIU A RELAGAO DAS
NOTAS FISCAIS CUJAS EXIGENCIAS FISCAIS FORAM POR ELA
RECONHECIDAS NA PLANILHA DE FLS. 865/885.

PERCEBE-SE QUE O FISCO, AO ELABORAR AS PLANILHAS
CONTIDAS NA MiDIA ELETRONICA DE FLS. 495, EFETUADAS APOS
A REFORMULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO, NAO EXCLUIU DOS
DEMONSTRATIVOS AS NOTAS FISCAIS CUJOS CREDITOS FORAM
RECONHECIDOS PELA AUTUADA. f ;
ENTRETANTO, OS VALORES RECQLHIDOS PEL'A AUTUADA FORAM
__EXcLUiDOS /b0 DCMM DO /PRESENTE AUTO CONFORME
"OBSERVA-SE DO COTEJO. DOS VALORES LANCADOS NO TERMO
DE RECONHECIMENTO PARCIAL DE DEBITO DE FLS. 320/323
COM_OS NVALORES CONSTANTES NAS TELAS EXTRAIDAS DO
SICAF/SEF-MG (SISTEMA . DE_INFORMACAO E CONTROLE DA
ARRECADACAO E FISCALIZACAO), ACOSTADAS AS FLS. 460/474,
DENOMINADAS “INCLUSAO DE DISTRIBUICAO DE ITEM DE DAE
PTA SELECIONADA”, NAS QUAIS CONSTA A “DISTRIBUICAQ”, ISTO
E, A EXCLUSAO NO DCMM DAS PARCELAS DE ICMS, MULTAS E
i JURQS,; QUESTIONADAS PELA DEFESA.

IMPORTANTE COLACIONAR A SEGUINTE TELA DO SICAF/SEF-MG
NA QUAL CONSTA, ALEM DAS EXCLUSOES DETALHADAS AS FLS.
460/474 (REFERENTES AO ICMS - R$ 88.295,23, ICMS/ST -
3.785,50, MULTA DE REVALIDACAO SIMPLES - R$ 15.451,67,
MULTA DE REVALIDAGAO EM DOBRO - R$ 1.324,92 E DE JUROS -
R$ 3.264,02), A EXCLUSAO DA PARCELA DE JUROS NO IMPORTE
DE R$ 37.836,42, TOTALIZANDO A QUANTIA DE R$ 149.957,76
RECOLHIDA PELA AUTUADA, CONFORME DISCRIMINADO NO
TERMO DE RECONHECIMENTO PARCIAL DE DEBITO ACOSTADO
AS FLS. 320/323. EXAMINE-SE: (...) (GRIFOS ACRESCIDOS).

Por tudo, conclui-se que o crédito tributario apdotpela Fiscalizacdo apos
a liquidacdo efetuada, representa, com total @ddi, o “quantum debeatur” da
deciséo da egrégia Camara de Julgamento.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em negar provimento ao Recurso Inaitninaos termos do parecer da
Assessoria do CC/MG. Pela Recorrente, sustentolbmemnsge o Dr. Tiago Santos
Bizzotto Soares e, pela Fazenda Publica Estadital, Brancisco de Assis Vasconcelos
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CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Barros. Participaram do julgamento, além das sigizst, os Conselheiros Carlos
Alberto Moreira Alves (Revisor) e Rodrigo da Silvarreira.

Sala das Sessoes, 26 de junho de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Ivana Maria de-Almeida
Relatora [ :
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