CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 4.183/13/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000156294-04
Recurso Inominado:  40.100134967-93
Recorrente: MineracOes Brasileiras Reunidas S/A-MBR
IE: 319001791.04-12
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Coobrigado: Vale S/A.
IE: 317024161.00-01
Proc. Recorrente: Claudia Horta de Queiroz/Outro(s)
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte
EMENTA |
CONTESTAGAO DA LIQUIDACAO DA DECISAO - CREDITO
TRIBUTARIO. Nos termos do art. 56, 8 3° do Regimemt Interno do CC/MG,

aprovado pelo Decreto n°® 44.906/08, o Sujeito Pagsimanifesta a discordancia da
liquidacdo do crédito tributario.; Acatado o' requerimento’ de inclusdo na
recomposi¢ao da conta grafica, a titulo de créditpslas parcelas de ICMS (1/48
mé&s), no periodo compreendido entre marco-e dezendbde 2003, referentes ao
egquipamento “Transportador de Correia”. Rejeitados os demais argumentos da
Recorrente, uma vez caracterizada a correcao da ligdacdo da decisdo efetuada
pela Fiscalizacdo, no tocante aos demais pontos gtienados. Recurso inominado
parcialmente provido. Decisdo unanime.

RELATORIO

Decorre o langamento da constatacéo do recolhingentenor do ICMS, no
exercicio de 2003, em face das seguintes irregaldes:

1 - aproveitamento indevido e extemporaneo de to®dio imposto, no
periodo de fevereiro a dezembro de 2003, referensegiisicdes de materiais de uso e
consumo e de bens alheios a atividade do estainelsio;

2 - realizacdo de compensacdo de forma incorretene anuéncia da
Fiscalizacdo, no més de maio de 2003, do ICMSivelaa importacbes diversas
ocorridas no periodo de setembro de 2001 a ab#0aa.

As exigéncias fiscais referem-se ao ICMS devidoyrago mediante
recomposi¢cdo da conta gréfica, acrescido das MdkaRevalidacdo e Isolada, esta
dltima capitulada no art. 55, inciso XXVI da Lei 69763/75, exigida somente em
relacdo aos fatos ocorridos a partir de 01/11/03.

A decisdo consubstanciada no Acorddo n°® 20.78A1@#tificada pelo
Acordao n° 3.931/12/CE), a unanimidade dos votdgpy parcialmente procedente o
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langcamento, nos termos do parecer da Assessodaaqrarrelacédo a irregularidade "a"
do relatério fiscal de fls. 09/10: 1) excluir asig&ncias relativas aos produtos
classificados pelo Perito como "intermediarios";c®nceder a Autuada créditos do
imposto a razdo de 1/48 (um quarenta e oito av@s) Bm relacdo ao "Transportador
de Correia" (fls. 24), observadas as normas contgaart. 66, § 3° do RICMS/02; 3)
excluir os juros e multas, sobre as exigénciagivakao material de uso e consumo
utilizado no processo produtivo da Autuada, comsitigo-se a proporcionalidade das
exportacdes realizadas até a data de 13/08/07temows do art. 100, inciso lll,
paragrafo unico do CTN, voltando os juros a incadpartir de 14/08/07.

Em cumprimento a decisdo, a Fiscalizacdo procedmueacdo dos valores
devidos, que se encontram demonstrados as fl2/1.835.

O Suijeito Passivo foi intimado a recolher o créditoutario remanescente
ou a manifestar-se acerca da liquidacao efetuadérene documento de fls. 2.204.

Nos termos do art. 56, 8§ 3° do Regimento Intern€@@4VG, aprovado pelo
Decreto n° 44.906/08, a AutuadMliferacOes. -Brasileiras Reunidas $.A.-= NBR
manifesta sua discordancia quanto—& ‘liquidacéo | deis@o (fls. 2.208/2.223),
oportunidade em que acosta aos autos o demonstoiifls. 2.232/2.233| contendo o
montante do crédito tributario que, ;a seu ver,esponderia a correta I1qU|dagao da
decisdo em questao. i

Pronunciando-se'as fls./2.235/2.248, a Fiscalizwﬁma 0S argumentos da
Recorrente, requerendo que seja'negado provimem&carso em questao.

A Assessoria do CC/IMG em parecer de fls. 2.251R.ppina pelo
provimento parcial do recurso interposto.

DEcisAo L
Do Mérito
Os fundamentos expostos no parecer da Assessori@CiMG de fls.

2.251/2.273 foram os mesmos utilizados pela Camara sustentar sua decisdo e por
esta razdo passam a compor o presente Acordao,majuenas alteracdes de estilo.

Registre-se que os calculos relativos a liquidad@o decisdo foram
demonstrados por meio das seguintes planilhas:

- Anexos 01-A e 01-B (fls. 1.635/1.638): Recompasiga conta gréfica,
apos a deciséao;

- Anexo 02 (fls. 1.640/1.647): Demonstrativo cordgado das exclusdes e
saldo remanescente do crédito tributario;

- Anexos 03 a 07 (fls. 1.648/1.775): Planilhas treds a liquidagéo,
contendo a indicacdo do total dos créditos estojagor nota fiscal, apdés a
reformulacédo, com especificacdo das propor¢cdesulddas as saidas com destino ao
exterior (exportacdes) e ao mercado interno;
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- Anexo 08 (fls. 1.776/1.787): Levantamento doxeetuais de exportacao,
por “mina”, referentes aos exercicios de 2002 €200

Assim, com as retificacdes efetuadas, o crédibutario remanescente, em
valores nominais, passou a ser o indicado as f&3211.640 (DCMM e novas
recomposi¢cdes da conta grafica).

No que diz respeito aos percentuais de exportacBiscalizacao considerou
como autdbnomas as minas (estabelecimentos) expb@ela empresa autuada, tendo
apurado os seguintes indices:

PERCENTUAIS DE EXPORTACAO POR MINA/ESTABELECIMENTO - 2002 E 2003
APURACAO DO FISCO (FLS. 1.777/1.787)

MINAS PERCENTUAIS DE EXPORTACAO
(ESTABELECIMENTOS) | EXERCiCIO|  JAN FEV | MAR | ABR | maAI | JuN wL | aco | ser | out | nov | DEz
TAMANDUA 2002 |56,09%|75,51%|65,75%|84,80%|77,68%|81,47%| 86,14%| 80, 74%| 76,00%
(TAM) 2003
AGUAS CLARAS 2002 |[51,65%68,38%|22,13%|60,85%|27,11%|50,74%|66,07%|63,73%| 75,12% 52,71%(67,53%
(MAC) 2003 87,76%

2002 |60,05%|65,59%|77,41%|70,70%|74,70%| 77,05%| 68,21%| 75,28% | 85,71%| 96,90% | 71,99% | 75,51%

PICO (PIC) 2003 |71,62%|75,71%|72,53%|64,23%92,30%| 72,38%| 60,37%| 63,84% | 66,00%| 79,59%| 71,68% | 71,25%
cAPITRO DO MATO | 2002 |84,929|83,99%|75,19%|74,34%74,31%| 71,16%| 65,6 7% | 74,92% | 56,40%
(CMT) 2003
MUTUCA 2002 |53,25%|49,23% 73,22%|72,53%|62,95%
(MUT) 2003 |52,85%|78,57%|75,59%|72,56%|90,36% | 73,24%]78,25%| 72,709 70,23%| 78,92% | 79,98% | 75,43%
JANGADA 2002 63,53%|60,64%|43,10% | 64,71%]41,18%| 38,83%
(JGD) 2003 |76,39% 75,04% 53,07%|51,15%|55,12%| 62,94% 70,63%|55,81%
VARGEM GRANDE | 2002 74,49%|64,21%|68,72%
(VGR) 2003 |57,96%|84,60%|69,86%|83,28%|92,30%|69,71%|81,43%| 67,729 | 77,76%| 67,86%| 69,10% | 59,49%

OBS.: AS DEMAIS MINAS NAD TIVERAM EXPORTACAO NOS EXERCICIOS DE 2002 E 2003 - PERCENTUAIS COM DUAS CASAS DECIMAIS

Esses percentuais, /individualizados por “Mina/Bsedimento”, foram
utilizados pela Fiscalizacdo para fins da apuragéosal dos créditos de ICMS qu&o
estariam sujeitos a incidéncia de juros e multeis{4/08/07), nos termos determinados
pela deciséo liquidaddlg. 1.649/1.774 — colunas “Percentual de ExportaEc&Parc.
Prop. Merc. Interno” e “Parc. Prop. Export):

Pois bem, a Recorrente restringe sua discordanaidiqlidacdo aos
seguintes pontos:

— nao exclusdo do crédito tributario de todas aseqbas de crédito
vinculadas a bem do imobilizado (1/48 por més);

— 0 percentual de exportagdo utilizado por mina rdicesponde as saidas
totais do estabelecimento centralizador da esejia;acao e pagamento do ICMS;

— a Taxa SELIC utilizada é diferente do indice dijado pelo Governo
Federal.

Em relacdo a esses pontos, 0os argumentos apreseriath Recorrente
foram os seguintes:

Das Parcelas de Crédito de Bem do Imobilizado

A Recorrente afirma que ndo houve a exclusao dasted parcelas (um
quarenta e oito avos més), relativas ao ano de, 2083 elacdo ao Transportador de
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Correia, pois a Fiscalizacao excluiu apenas umeefsgrno valor de R$ 188,01(cento e
oitenta e oito reais e um centavo), no més de éavede 2003.

A seu ver, a exclusdo das parcelas deveria ser$d2.0®8,11 (dois mil e
sessenta e 0ito reais e onze centavos) , que jpons ao total referente ao periodo de
fevereiro a dezembro de 2003 (R$ 2.068,11 = R$0188,11), conforme demonstrado
as fls. 2.233.

Dos Percentuais de Exportacdo:

Diferentemente da Fiscalizagdo, a Recorrente apospercentuais de
exportacao abaixo indicados, mediante a utilizad@mnontante global das operacdes
praticadas por todas as “Minas/Estabelecimentoshasando-se no fato de possuir o
Regime Especial a que se refere o art. 231 do An¥xdo RICMS/02, que |he
assegura o direito da centralizacio da escriturapimacdo e pagamento do ICMS.

. PERCENTUAIS DE EXPORTACAO APURADOS PELA RECORRENTE
EXERCICIO

JAN FEV | MAR | ABR MAI JUN JUL | AGO SET OouUT | NOV | DEZ

2002 90,91%|92,46%| 90,09% | 90,35% | 87,38%| 91,65%| 93,92%| 91,23%| 87,50% | 89,46%| 89,57% | 91,15%

2003 88,91%|89,54%| 88,46%|91,17%| 86,98% | 86,41%| 89,32%| 88,22%| 87,81%| 88,56%| 88,50% | 84,91%

Obs.: Apuragdo da Recorrente abrangendo montante global das operagtes praticadas por todas as
“Minas/Estabelecimentos” (fl. 2.229)

Assim, segundo a Recorrente, as exportacles thtagstabelecimento, em
conformidade com o regime de apuracao centralizadta concedido, compreende o
somatorio de todas as saidas para o exterior dbedstimento centralizador.

- A seu ver, se fosse 0 caso de exportacdes reaizamtamina, a decisao
deveria consignar a expressao “exportacdes por ouirgstabelecimento”.

Nesse sentido, salienta que ndo consta na papesdisa do acordao
nenhuma mencdo de que as entradas ou saidas deveapuwsadas por mina ou
estabelecimento, assim como as exportacdes, aos,regstabeleceu que a
proporcionalidade deveria considerar as exportagszadas pela Autuada.

Conclui, dessa forma, que para o estrito cumpriméatdecisdo objeto da
liquidacdo, os calculos efetuados pela Fiscalizagéeem ser retificados, para
determinar a apuracdo da proporcionalidade dasreqgdes, observando-se os totais
das entradas e de saidas do estabelecimento zamtoal da escrita, apuragdo e
pagamento do ICMS, observado o Regime Especialrdo2al do Anexo IX do
RICMS/02.

Da Taxa Selic:

A Recorrente insurge-se contra a norma contida nt¥ 8lo art. 1° da
Resolucédo n° 2.880/97, que impundigé 31/12/11 a cobranca de juros de mora a razao
de 1% (um por cento) ao més, sempre que o indicdaka Selic, divulgado
mensalmente pelo Banco Central do Brasil, fossimfao referido percentual.
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A seu ver, deve seafastada a aplicacdo da Resolucédo n° 2.880/199@ pa
a adocao da Taxa Selic nos mesmos indices divudgpdto Governo Federal, em
cumprimento da legislagdo estadual, art. 127 dan%®b6.763, de 26 de dezembro de
1978.

No tocante ao questionamento da Recorrente emamelas parcelas de
crédito relativo a bem do imobilizado (1/48 ao mésyifica-se que de acordo com o
item “2” da parte dispositiva da decisdo liquidadd;iscalizagdo deveria “conceder a
Autuada créditos do imposto a razdo de 1/48 (umequz e oito avos) més, em relagéo
ao ‘Transportador de Correia’ (fls. 24), observaasasiormas contidas no art. 66, § 3°
do RICMS/02".

Conforme demonstrado as fls. 1.640, ao liquidaeesdo, a Fiscalizacdo
excluiu apenas uma parcela (1/48), no valor de &8501, em fevereiro de 2003, més
em que ocorreu a apropriacéo indevida e o consegestorno da totalidade do crédito
relativo ao “Transportador de Correia” (R$ 188,0R$9.024,58- 48): '

Quanto as demais parcelas relativas ao exercicid088, a Fiscalizacao
manifesta seu entendimento de que “o direito aditer@ertence ao contribuinte e so a
ele cabe exercer este direito” e que nao cabegte @ubstituir o contribuinte, “no
exercicio da ‘apropriagdo do crédito’; compensardo cada periodo de apuragdo
quaisquer créditos de ICMS por ele' ndo apropriadgsiele periodo”.

Considerando-se, porém, que o feito fiscal abramgpariodo de janeiro a
dezembro de 2003, a Recorrente considera que detarihavido a exclusdo das
parcelas referentes ao periodo de fevereiro (mepigriacdo e do estorno original) a
dezembro de 2003 (ultimo, periodo da autuacdo ectamposicdo da contra grafica),
no valor total de R$ 2.068;11 (R$2.068,11 = R$aB& 11).

CALCULOS APRESENTADOS PELA IMPUGNANTE - FL. 2.233 CALCULOS EFETUADOS PELO FISCO - FL. 1.640
EXCLUSOES EXCLUSOES

periopo|  ESTORNO — e ESTORNO | o o| ESTORNO — e ESTORNO

ORIGINAL ) REMANESCENTE ORIGINAL ) REMANESCENTE
IMOBILIZADO | INTERMEDIARIOS| IMOBILIZADO | INTERMEDIARIOS|

fev-03 114.333,39 188,01 114.145,38|fev-03 114.333,39 188,01 114.145,98
mar-03 188,01 -188,01|mar-03 0,00
abr-03 188,01 -188,01]abr-03 0,00
mai-03 40.954,45 188,01 40.766,44|mai-03 40.954,45 40.954,45
jun-03 | 1.665.941,45 188,01 104.428,61| 1.561.324,83|jun-03 | 1.665.941,45 104.428,61| 1.561.512,84
jul-03 331.673,89 188,01 331.485,88|jul-03 331.673,89 331.673,89
ago-03 718.211,27 188,01 32.657,32 685.365,94|ago-03 718.211,27 32.657,32 685.553,95
set-03 587.231,82 188,01 16.092,64 570.951,17|set-03 587.231,82 16.092,64 571.139,19
out-03 26.889,60 188,01 26.701,59|out-03 26.889,60 26.889,60
nov-03 26.889,60 188,01 26.701,59|nov-03 26.889,60 26.889,60
dez-03 26.889,60 188,01 26.701,59|dez-03 26.889,60 26.889,60
3.539.015,07 2.068,11 153.178,57 3.383.768,39 3.539.015,07 188,01 153.178,57 3.385.649,10

Razao assiste a Recorrente, pois a decisdo éadataterminar a concessao
de créditos do imposto, a razédo de 1/48 (um quaremito avos) més, em relacdo ao
“Transportador de Correia” (fls. 24), observadas@snas contidas no art. 66, 8§ 3° do
RICMS/02.

Conforme demonstrado no quadro acima, a concessaordditos deve se
restringir as parcelas compreendidas no periodsadat isto é, no periodo em que foi

4.183/13/CE S
Publicado no Diario Oficial em 7/12/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

realizada a recomposicdo da conta gréafica, a padeotimés em que foi efetuado o
estorno original (fevereiro de 2003), pois a dexrisdo poderia extrapolar o referido
periodo, salvo mencdo expressa em contrario, cngaeocorreu no caso do presente
processo.

Assim, na recomposi¢cdo da conta gréafica acostadss.a$.638, deve ser
concedido a Recorrente, no periodo de marco a depetie 2003, a importancia de R$
1.880,10 (R$ 1.880,10 = R$ 2.068,11 — R$ 188,018, ¢ refere a diferenca entre as
11 (onze) parcelas que deveriam ter sido concedieasreiro a dezembro) e a parcela
Unica ja concedida pela Fiscalizagédo (fevereir@@@3), conforme demonstrado nos

guadros apresentados a seguir:

EXPRESSAO REAL - LIQUIDACAO FEITA PELO FISCO - FL. 1.638

PERIODO| DEBITO CREDITO | ESTORNO| SDO.ANT SALDO D/C| RECOLHIMENTOS DIF. A
RECOLHER
jan-03 1.122.932,08] 2.252.789,23 0,00 0,00] 1.129.857,15] C 0,00 0,00
fev-03 2.032.421,99] 2.768.917,94] 86.933,38| 1.129.857,15| 1.779.419,72] C 0,00 0,00
mar-03 1.894.127,15] 2.338.333,45 0,00] 1.779.419,72| 2.223.626,02] C 0,00 0,00
abr-03 5.727.677,67] 2.713.668,66 0,00 2.223.626,02] -790.382,99| D 703.449,61 86.933,38
mai-03 2.034.016,59] 2.952.145,18] 40.954,45 0,00 B877.174,14| C 0,00 0,00
jun-03 4.075.541,62| 3.634.795,56| 696.387,34] 877.174,14] -259.959,26| D 0,00f 259.859,26
jul-03 2.515.147,01] 3.208.944,02]| 275.635,01 0,00 418.162,00f C 0,00 0,00
ago-03 4.844.264,84] 3.035.557,49] 364.705,88] 418.162,00] -1.755.251,23| D 637.527,81| 1.117.723,42
set-03 2.885.038,83] 2.703.358,96| 174.634,35 0,00 -356.314,22| D 181.679,87| 174.634,35
out-03 3.603.964,70] 2.479.741,00] 26.889,60 0,00f-1.151.113,30f D 1.124.223,70| 26.889,60
nov-03 2.744.929,89] 2.491.534,77| 26.889,60 0,00 -280.284,72| D 253.395,12 26.889,60
dez-03 3.653.959,09] 2.529.206,88| 26.889,60 0,00f-1.151.641,81| D 1.124.752,21 26.889,60

1.719.915,21

EXPRESSAO REAL - RETIFICACAO - CONCESSAO DOS CREDITOS ADICIONAIS - 1/48 MES - MARCO A DEZEMBRO DE 2003

CREDITO
PERiODO| DEBITO CREDITO | ESTORNO |ADICIONAL| SDO.ANT salDo | p/c| REcOLHIMENTOS RE?::L:ER
(1/48)
jan-03 1.122.932,08| 2.252.789,23 0,00 0,00] 1.129.857,15] C 0,00 0,00
fev-03 2.032.421,99( 2.768.917,94|  86.933,38] 1.129.857,15| 1.779.419,72| ¢ 0,00 0,00
mar-03 | 1.894.127,15|2.338.333,45 0,00 188,01| 1.779.419,72| 2.223.812,03| C 0,00 0,00
abr-03 5.727.677,67| 2.713.668,66 0,00 188,01| 2.223.814,03| -790.006,97| D 703.449,61|  86.557.35
mai-03 2.034.016,59 2.952.145,18]  40.954,45 188,01 o,00] 877.362,15] € 0,00 0,00
jun-03 4.075.541,62| 3.634.795,56] 696.387,34 188,01 877.362,15| -259.583,24| D 0,00] 259.583,24
jul-03 2.515.147,01( 3.208.944,02| 275.635,01] 188,01 o,00] 418.350,01] C 0,00 0,00
ago-03 4.844.264,84] 3.035.557,49]  364.705,88 188,01 418.350,01-1.754.875,21| D 637.527,81| 1.117.347,40
set-03 2.885.038,83 2.703.358,96| 174.634,35 188,01 o,00] -356.126,21] D 181.679,87| 174.446,34
out-03 3.603.964,70( 2.479.741,00|  26.889,60| 188,01 0,00] -1.150.925,29] D 1.124.223,70|  26.701,59
nov-03 2.744.929,89) 2.491.534,77|  26.889,60| 188,01 0,00 -280.096,71] D 253.395,12|  26.701,59
dez-03 3.653.959,09( 2.529.206,88|  26.889,60| 188,01 0,00 -1.151.453,80] D 1.124.752,21|  26.701,59
1.719.919,21  1.880,10 1.718.039,11
OBS.: RS 1.718.039,11 - RS 1.719.919,21 =- RS 1.880,10 -1.880,10|

RS 1.880,10 + RS 188,01 = 2.068,11

Este dltimo quadro indica os novos valores de ICHle deverdo ser
lancados no DCMM, juntamente com aqueles proveeseda recomposicdo de fls.
1.636 (parcela do crédito tributario, com exclud@omultas e juros, até 13/08/07, de
forma proporcional as exportacoes).
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Ressalte-se que a multa isolada e os jurossnfierdo qualquer alteracéo,
pois a recomposicao de fls. 1.638 refere-se a lgadecrédito tributario vinculado as
operac0des internas, sujeita, normalmente, aoscatigs legais.

A parte do crédito tributario sujeita a exclusdoutes e multas, de forma
proporcional as exportacdes, até 13/08/07, estdulemada em recomposicao apartada,
gue se encontra demonstrada as fls. 1.636, conf@ssaltado acima.

No tocante aos percentuais de exportagcao por “Min&utonomia dos
Estabelecimentos, equivoca-se a Recorrente anaafgjue a centralizacdo da apuracao
afasta a autonomia dos estabelecimentos. As rggeapermitem tal procedimento em
nada interferem nas demais regras existentes rsalgiip, especialmente as contidas
nos arts. 58 e 59, inciso | do RICMS/®2rbis

Art. 58 - Considera-se estabelecimento o local,
privado ou publico, com ou sem edificacdo, onde

pessoas fisicas ou juridicas exercam suas
atividades, em carater temporario pu permanente,

(SH /

() a I

Art. 59 - Considera-se'autbnomo:

1 - cada estabelecimento do mesmo titular situado
em area diversa.

Portanto, cada estabelecimento 'é responsavel peresarita e pelas
operacOes que/ pratica, assim como pelas infrac@egisiacdo tributaria que comete,
ou seja, no caso da Recorrente, cada “mina’ é umb@scimento autdnomo,
contribuinte do ICMS em:razao das operagOes dellaggéo de mercadorias que
praticar.

A centralizacao da‘apuracéo do ICMS prevista no28t do Anexo IX do
RICMS/02, que ndo se confunde com inscricdo umeamite a transferéncia dos
saldos-apurados em cada estabelecimento, masasia afobrigatoriedade de apuracéo
dos saldos devedores ou credores de cada estabscide maneira isolada.

Efeitos de 15/12/2002 a 30/03/2009

Art. 231 - Possuindo a empresa mineradora ou o
fabricante de pellets mais de um estabelecimento

no Estado, a escrituracdo fiscal, a apuracdo e o

pagamento do imposto poderdo ser centralizados em

um anico estabelecimento, garantida a compensacao
de créditos entre os estabelecimentos , ficando a
centralizacdo condicionada a informacao anual

sobre a origem e o destino das mercadorias para o

efeito de célculo do Valor Adicionado Fiscal

(VAF). (Grifou-se)

Esta claro que o comando legal preserva a autondosiastabelecimentos
(e o crédito relativo a cada um), garantindo, peraraompensacao de créditos entre
eles, no momento da apuracao final do imposto.

A escrituracao fiscal, no caso do ICMS, é o regidivs documentos fiscais
em livros proprios, que correspondem as operactagqdas pelo contribuinte, por
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estabelecimento e por periodo determinado. E umigam§io acessoria, uma imposi¢ao
do Estado que possibilita o controle das atividadie@scontribuinte. Nao cria, nem
amplia direito ao crédito do contribuinte. Estéitaf@o controle fiscal e segue regras
especificas.

Dentro das regras da escrituracao fidtalo caso das operacdes de entradas.
Nos casos especificados, quando ha direito aotorédi notas fiscais tém que ter como
destinatério o detentor da inscricdo estadual dgaigu a mercadoria.

A apuracdo do ICMS, ainda que centralizada, é apeana procedimento
matematico-contabil de confronto entre as entradas saidas de produtos, em um
dado periodo, para se obteguantuma recolher.

Assim, a centralizacdo da apuragdo ocorre apenas apregistro das
operacOes relacionadas as atividades de cada lestatsnto (“mina”), as quais lhe
propiciam os créditos e débitos de ICMS.

Portanto, tanto os créditos quanto os débitos desmr’rangados @riori, ha
escrita de cada estabelecimento (“mina”), | .

A centralizacéo da escrlturagao, da apuracao eagarpehto do|ICMS ¢ téo
somente um beneficio, uma técnica'de apuragaoyigadacilitar o ‘cumprimento das
obrigacdes principal ‘e acessorias pelo contribpimi@s ndo elimina a autonomia dos
estabelecimentos, que continuam tendo inscric@adess distintas, créditos e débitos
distintos, documentos fiscais proprios e separados.

N&o 'se coaduna com a realidade"a afirmacdo da Rat®rde que as
informacdes por ela prestadas por “mina” tém origean exigéncia contida no
dispositivo regulamentar supratranscrito, no toeaat VAF (art. 231, Anexo 1X).

O referido dispositivo apenas condiciona a cemzgho a informagéo anual
sobre a origem e o destino das mercadorias paréeito ale célculo do Valor
Adicionado Fiscal (VAF), porém, como ja afirmadcseu objetivo precipuo é propiciar
a simplificacdo da apuracéo e a compensacao ditcosrédtre os estabelecimentos.

Importante destacar que os estabelecimentos darrBet® (“minas”) tém
seus proprios arquivos eletrénicos SINTEGRA (fls.16R/2.186), aquisi¢coes
especificas para suas atividades (nas respectivisas”), AIDFs distintas (fls.
2.188/2.194) e, por consequéncia, notas fiscasadt#a também distintas, ndo fazendo
sentido, pois, afirmar que tais documentos e aocguprestam-se apenas para fins de
apuracéo do VAF ou da CFEM.

A titulo de exemplo, a Fiscalizac&o cita as notsafs listadas no quadro
abaixo, relativas a transferéncias de minério aftda pela “Mina Capéao Xavier” para a
“Mina Mutuca”, ou seja, ha envio de minério de dercom emisséo de nota fiscal de
saida em transferéncia, de produto produzido em ‘IMivaa/Estabelecimento”, para
outro estabelecimento da mesma empresa, 0 quealmréutamente clara a autonomia
existente entre os estabelecimentos da Recorrente.
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TRANSFERENCIAS - MINA CAPAO XAVIER PARA MINA MUTUCA
INSCRICAO ESTADUAL: 448.001791.1283 - CNPJ: 33.417.445/0062-42
, MINA DE " CODIGO -
CNPJ DESTINATARIO NF N2 | EMISSAO |cFoP DESCRICAO
DESTING PRODUTO

33.417.445/0030-65 000.643 | 31/12/2004] 5151| 104031 |ROM OF MINE
33.417.445/0030-65 000.633] 30/11/2004] 5151 104011 |MINERIO DE FERRO MBR - VGR
33.417.445/0030-65 000.627] 31/10/2004] 5151| 104031 |ROM OF MINE
33.417.445/0030-65 | MUTUCA |ooo.621| 30/9/2004] 5151| 104031 |ROM OF MINE
33.417.445/0030-65 oo0.620]| 31/8/2004] 5151 115928 |MINERIO DE FERRO MBR - CPX
33.417.445/0030-65 oo0.616| 31/7/2004| s151| 104011 |MINERIO DE FERRO MER - VGR
33.417.445/0030-65 oo0.609| 30/8/2004] 5151 104031 |ROM OF MINE

Na tentativa de defender sua tese de que a propaiilade dos créditos
relativos as exportagdes deveria ser calculadacdeda com os dados da. escrita
centralizada (totalidade dos estabelecimentos),eaoffente lanca’m&o de \varios
argumentos adicionais, que serdo a seguir relatadefsitados pontualmente.

Alega a Recorrente queSé realmente fosse hipotese de autonomia dos
estabelecimentos, a autoridade administrativa daver lavrado um Auto|de Infracdo
para cada estabelecimento, considerando as' entradas saidas por estabelecimento,
bem como a apuracdo-que resultou na recomposicamuia grafica”.

Observe-se que'a Fiscalizacdo seguiu fielmenteinzipio da autonomia
dos estabelecimentos, pois a glosa de créditafdtiada por “mina/estabelecimento”,
quais sejam: fTamandud’, “Mina 'de Aguas, Claras’jct® “Vargem Grande”,
“Mutuca”, “Jangada”, “Capitdo do Mato”, dentre agr o que pode ser observado por
meio das colunas “LOC. E;F.” e “Cdd. Est. Origenu’ mas totalizacbes mensais dos
creditos estornados das planilhas de fls. 24, 208G/257.

Portanto;-os créditos glosados foram levantadofoea individualizada
(por estabelecimento).

A emissdo de varios Autos de Infracdo (um Al paradac
mina/estabelecimento) ou a de um Unico, como ogaroepresente caso, teria a mesma
repercussao financeira, pois o crédito tributaeiasexatamente o0 mesmo.

A recomposicdo da conta grafica, assim como a @d@urtuacao, recaiu
sobre o estabelecimento centralizador, pelo fatseteeste quem realiza, de forma
centralizada, o registro e a apuracdo global edgiea do imposto, ou seja, a
Fiscalizacdo somente poderia estornar o crédite etelfoi apurado.

A Recorrente afirma também que ndo consta na pdiggositiva do
Acordao n° 20.787/12/1menhuma mencdo de que as entradas ou saidas devem s
apuradas por mina ou estabelecimentos, assim comioexportacdes, a reves
estabeleceu que a proporcionalidade deveria comardes exportacdes realizadas pela
Contribuinté.

Salienta que, se fosse o0 caso de exportacdes realizadas por mina
estabelecimento, para diferenciar do conceito getal exportacdo apurado pelas
exportacdes da Contribuinte, o v. acérddo deveoasignar a expressao ‘exportacdes
por mina ou estabelecimento’
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Conclui, dessa forma, quend estrito cumprimento dos termos do v.
acordao objeto de liquidacéo, impde a reformuladadiquidacdo do v. acordao, para
determinar a apuracao da proporcionalidade das etqubes, observando-se os totais
das entradas e os totais das saidas do estabeletnmentralizador da escrifa
apuracdo e pagamento do ICMS, observado o REGIMBEEFAL do art. 231 do
Anexo IX do RICMS/02

Entretanto, conforme salientado anteriormenteoaagtie créditos efetuada
pela Fiscalizacao referia-se a bens alheios ouragtelestinados ao uso e consumo
das minas “Tamandud”, “Mina de Aguas Claras”, “Pi¢dargem Grande”, “Mutuca”,
“Jangada”, “Capitdo do Mato”, dentre outras.

A decisdo, qualquer que fosse seu direcionameatoais poderia alterar
esse fato, ou seja, a decisdo pela exclusdo de gunoultas, de forma proporcional a
exportacdo, ndo se deu a revelia do principio tlznamia dos estabelecimentos e nao
“desconheceu” o local da utilizagdo do produto dewe origem aos créditos estornados,
pois as Camaras de Julgamento somente avaliamakdide do lancamento, no seu
sentidolato sensu ndo tendo o “poder”.de:alterar, a forma como G nto |foi
efetuado & forma utilizada foi o estorno de créditos utities em cada mina, de forma
individualizadg.

Assim, se a glosa foi efetuada por “mina’, quandteeisdo faz mengdo a
estabelecimento, deve-se entender que se trateldapara o-qual foi destinada a
mercadoria objeto da autuacéao. '

Observe-se que, se fosse acatada a literalidadadiééd pela Recorrente, a
liquidacdo da decisao lhe seria;mais desfavor@oss, a exclusdo de juros e multas, de
forma proporcional as exportacoes, ficaria restaitaestabelecimento autuadoE(
319.001791.0412 — Mina “Pico” - AUTUADA enquanto que a Fiscalizagédo, na
liquidacdo efetuada, excluiu ‘proporcionalmente ydagémcias ndo s6 da mina “Pico”
como também das minas “Tamandud”, “Mina de Aguasasl, “Capitdo do Mato”,
“Mutuca”, “Jangada” e “Vargem Grande”.

A afirmacédo acima deriva do fato de que, interprdtase literalmente a
expressaorfa proporcdo das saidas destinadas ao exterior@acéo as saidas totais
do estabelecimento, ocorridas até 13/08/@@ntida na parte dispositiva da deciséo,
chegar-se-ia a concluséao de que o acordao esaaeado alusdo ao estabelecimento de
Inscricdo Estadual n°. 319001791.04-12, Unico etgabmento indicado como autuado
no Auto de Infracéo.

Porém, agindo de forma correta, a Fiscalizacdadaua decisdo excluindo
proporcionalmente os juros e multas incidentesesoBrcréditos glosados, em relacao
aos estabelecimentos da empresa, de forma indiadda, que tiveram exportacoes
nos exercicios de 2003 a 2007.

Registre-se que, historicamente, em todas as @sctdéste E. Conselho, a
questdo relativa a proporcionalidade das exportacdempre se restringiu ao
“Estabelecimento Exportador”, assim entendido axugle efetivamente promove a
exportacdo (exportacdo direta ou remessa com finexg@rtacdo, nos termos da
legislagdo que rege a matéria).
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A titulo de exemplo, podem ser citadas as decisbasubstanciadas nos
Acordéaos n°. 18.966/10/22 e 3.672/11/CE, tendo cBujeito Passivo a empresa “Vale
S.A.” (Coobrigada), atual incorporadora da “MBR”utdada), nos quais foi negada a
concessao de créditos proporcionais as exportagées,vez que o0s estabelecimentos
autuados nao haviam comprovado nos autos dos defeprocessos que tinham
promovido exportacdo de mercadorias para o exterior

Ora, é fato notério que a empresa “VALE S.A.” prama@exportacdes de
minério, porém, o que foi levado em consideracés decisdes citadas é que o0s
estabelecimentos autuados n&o haviam praticadopgaracoes, motivo pelo qual foram
indeferidos o0s seus requerimentos quanto a corxedsd créditos de forma
proporcional a exportacéo.

Relembrando que a apuracdo centralizada ndo afasmincipio| da
autonomia dos estabelecimentos, o caso dos automeémdifere dos julgados ‘acima,
pois, conforme j& afirmado, a Fiscalizacdo exclyjimos e multas, de forma
proporcional as exportacdes, para os estabeleaséntinas) “Pico”, “Tamandua”,
“Mina de Aguas Claras”, “Capitdo do, Mato”, “Mutuca®Jangada’ e-“Vargem
Grande”, porgue estes comprovaram'a reallzaga(xpimagoes nos exercicios objeto
da autuacao.

Argumenta, aihda a Recaorrente quda“atividade de mineragao, como é o
caso da Contribuinte, cada mina possw desenvoMmdlstlnto para cada etapa de
atividade de mineracao, vejamos:”

MINA - DENOMINAGAQ | INSCRIGAO ESTADUAL | EXTRAGAO| BENEFICIAMENTO NOTA
ABO - ABOBORAS 448.001791.27-60 sim sIM OPERAGAO ATE 2003
| s | s | o (AT TGO s oos
PIC- PICO 319.001791.04-12 sim 5IM X
JGD - JANGADA 090.001791.03-86 sim sIM X
CMT - CAPITAO DO MATO |  448.001791.28-40 sim sIM X
CPX- CAPITAO XAVIER | 448.001791.12-83 sim NAO EXTRAGAO
VGR - VARGEM GRANDE | 448.001791.30-06 NAO sIM BENEFICIAMENTO
TAM - TAMANDUA 448,001791.10-20 sim sIM ENCERRADO O BENEFICIAMENTO EM 2004, MANTIDA A EXTRACAO.

“Observa-se pelo quadro acima e o ‘LAYOUT’ de cad@anfABO, JGD,
MAC, MUT, PIC, VGR) constante do PTA — que hé €ifea entre uma mina e outra
em relacdo a etapa do processo produtivo

“Ha minas que participam somente da etapa de extramdtras somente do
beneficiamento; e outras tanto com a etapa de edtacomo a etapa de
beneficiamentb

“Para aquelas minas onde ha somente a extracdoCBX e TAM, cujo
minério é beneficiado na mina da MUTUCA, porém egam pela mina onde ocorreu
a exportacdo, o critério adotado pelo trabalho &kccomputou para fins de
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proporcionalidade da exportacdo, apenas os creditedCMS consumidos na fase de
extracdo, uma vez que a etapa de beneficiamentedbzada em outra miria

“Em outras palavras, o crédito de ICMS da etapa eeeliciamento ficou
expurgado do computo do célculo, embora efetivaenenninério de ferro submetido
ao beneficiamento também tenha sido exportado, npongor obrigacdo legal, a
exportacao foi informada pelo estabelecimento ¢atia

Todavia, conforme afirmado no item anterior, a &izacao excluiu juros e
multas incidentes sobre os créditos glosados, duaf@roporcional as exportacdes
realizadas, para todos os estabelecimentos, ahadisde forma individualizada, que
exportaram minério no periodo autuado.

Portanto, o critério adotado para fins de liquidada decisdo foi bastante
objetivo, pois a Fiscalizacdo n&o levou em conaighw as fases do processo produtivo
existentes em cada estabelecimestumente extracdo, extracéo e ben f|C|ament0 ou
apenas beneficiamerntanas somente se houve exportacéo, por estabe

Ressalte-se, contudo, que ao _contrario do alegaldoRecorrente; todos os
estabelecimentos que comprovaram exportacdes possdase de beneficiamento do
minério (excetuando-se a mina Aguas Claras, queo@sta no quadro da Recorrente),
0 que equivale a dizer-que foram'computados nddigéo, proporcionalmente as
exportacoes, a excluséao dos juros/e multas sobceédios dos insumos utilizados na
referida-etapa.

Portanto, n&o foram expurgados, para fins da lagiid e excluséo de juros
e /multas, os créditos de ICMS da etapa de benefecito do minério, no que diz
respeito aos estabelecimentos que comprovarantizagge de exportacdo de minério.

_ No tocante -aos /demais argumentos da Recorrente,ituto tde
complementacéo, segue adiante transcricdo paeciaathifestacao fiscal, que aborda a
matéria ora analisada e refuta outros argumentesamados pela Recorrente:

Manifestacao Fiscal - fls. 1.628/1.629
“..DOS ESTABELECIMENTOS AUTONOMOS DA MBR

Como se pode observar nos Anexos 03 a 14 do PTA, fls.
24 a 257, em todas as planilhas demonstrativas do
crédito de ICMS estornado ©pelo Fisco esta
perfeitamente identificado o estabelecimento
adquirente da mercadoria cujo crédito esta sendo
estornado. Nas planilhas, esta identificacdo ocorre na
coluna ora sob o titulo ‘Cod_Estab’, ora sob o titulo
‘Mina’. A identificacdo do estabelecimento também
ocorre no cabecalho da planilha ou ainda no interior da
planilha sob a forma de subtotais.

[.]

Ficou comprovado que os créditos estornados sao
relativos a diversos itens adquiridos pelos diversos
estabelecimentos das minas: PIC (Pico), VGR (Vargem
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Grande), CMT (Capitdo do Mato), MUT (Mutuca), JGD
(Jangada) e TAM (Tamandua).

Observa-se também nos Livros Registros de Entradas
de Mercadorias do  Contribuinte, na coluna
“Estabelecimento Origem”, que os registros das notas
fiscais de entrada referem-se a operacdes de entrada
em cada Mina.

Logo, cada Mina realiza operacdes de circulacao de
mercadorias (entradas/saidas) de forma independente,
como estabelecimentos autonomos que sao.

Anexamos copias das ‘Consulta Catalogo de Arquivos
Eletronicos’, extraidas do armazém do SINTEGRA, .que
demonstram que os arquivos eletrénicos, que contem
as informacoes sobre as operacoes de circulacao’ de
mercadorias (entradas/saidas)” realizadas pelo
contribuinte, sao enviados por Mina.

Anexas também as AIDF de TODAS AS MINAS, onde se
pode observar que 'as diversas Minas possuiam notas
fiscais proprias em todo seu.periodo de atividades.

O contribuinte foi: autuado e reconheceu pelo

pagamento ja autuacao (01.000156390-60), por ter
apropriado /indevidamente crédito de ICMS, relativo a
sua Ins¢ricdao Estadual '448.001791.0520, Mina Aguas
Claras,/que, no periodo autuado, funcionava como area
administrativa, prova cabal de que o -contribuinte
reconheceu a autonomia desse estabelecimento.

No caso presente, esta sobejamente comprovado que as
diversas Minas (estabelecimentos auténomos)
praticam, de forma independente e autonoma,
operacoes de circulacao de mercadoria e, assim como o
direito ao crédito foi reconhecido para cada Mina
individualmente, o crédito proporcional as exportacoes,
base para a exclusdo da exigéncia concedida pelo
Conselho de Contribuintes, também deve ser
reconhecido a Mina que praticou a operacao de saida
para o exterior.

Importante salientar ainda que, quanto a
proporcionalidade das exportacdes calculada por
estabelecimento, foram pagos pela contribuinte 02
PTAs (01.000154811.30 e 01.000154998.88) nos dias
30.06.2011 e 29.07.2011, cujos calculos foram
realizados usando essa metodologia. Na ocasido a
Impugnante requereu a revisao e retificacdo do crédito
tributario a AGE e apos analise do pedido e dos PTA,
houve parecer da Procuradoria do Estado e da SUFIS,
confirmando a metodologia, que € idéntica a utilizada
neste PTA: ...” Grifos Originais)

Publicado no Diario Oficial em 7/12/2013 - Copia WEB




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

4.183/13/CE

Manifestacao Fiscal - fls. 2.235/2.248

“... SOBRE AS ARGUMENTACOES USADAS PELA
IMPUGNANTE

[...]

Que o argumento de que os estabelecimentos
seriam autonomos é fato novo, levantado somente
quando da liquidacdo do V. Acérdao, porque o
proprio Auto de Infracio contemplou que verbis:
“...CONTRIBUINTE POSSUI ESCRITA
CENTRALIZADA”.

O fisco afirmou que o contribuinte possui escrita
centralizada, o que é fato. Os efeitos da--escrita
centralizada, na verdade “escrituracdao e apuracao |do
imposto de forma centralizada”, ae~contrario do que
quer fazer crer a impugnante; nao sao os mesmos da
“inscricdo Uinica”. Esta-distingao sera tratada no item-3
desta Manifestacao. A autonomia dos estabelecimentos.

i |
Nos documentos anexados;,junto a reformulacao do

__crédito tributario estdo nossas argumentacoes que
“demonstram ' que os' estabelecimentos da MBR sao

autonomaeos.

[...]
Do art.231 e 448, Anexo IX do RICMS

Em nenhum momento desconhecemos que a MBR
possuia’ escrituracdo centralizada (ndo inscricao
centralizada).

[43

Diz o artigo 231: garantida a compensacao de
créditos entre os estabelecimentos...”.

Como se pode observar, o artigo que disciplina a
escrituracao, a apuracao e o pagamento do ICMS
traz em seu bojo que o crédito é relativo a cada
estabelecimento, e que podem ser compensados,
quando da apuracao.

Esta claro que o comando legal preserva a autonomia
dos estabelecimentos (e o crédito relativo a cada um),
mas autoriza que sejam compensados, quando da
apuracao.

[.]

Quanto ao art. 448, trata-se de inscricao unica,
demonstrando claramente que o Regulamento
diferenciou os dois institutos. Neste caso, ha
autorizacdo para unificar a inscricdo no cadastro de
contribuintes do estabelecimento industrial com a dos
estabelecimentos rurais explorados pela mesma
empresa. Que nao se confunde com a simples
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autorizacdo para centralizar a escrita, a apuracdo e o
pagamento do imposto.

[.]

Afirma a Impugnante que as informacoes prestadas
pelo Contribuinte, por mina (inclusive as do
SINTEGRA) apresentadas pelo Fisco como prova da
autonomia dos estabelecimentos, o eram para efeito
de apuracao do VAF e da CFEM .

A Impugnante quer fazer crer que AIDF distinta,
entrega de arquivos eletronicos por mina, registro de
documento de entrada por Mina no LRE, etc.,
(documentos anexos ao PTA) sao obrigacoes acessorias
atendidas pelo contribuinte para fins de VAE/CFEM.

Ha um equivoco nessa afirmacao da‘Impugnante. Nao
ha qualquer relacdo entre as;informacgoes prestadas
pelo contribuinte por mina ¢ as informacoes enviadas
para fins de VAF.. ( :

[...]

~Apuracao centralizada x inscricao centralizada

Estamos / tratando neste / Processo. . de q-u-est()es de
direito, vinculadas/|a legislacao tributaria, logo, nao
podemos dela nos afastar.

Se a MBR possuisse inscricao centralizada, todos os
argumentos usados pela Impugnante a respeito de
extracao e beneficiamento estariam coerentes. Nao é o
caso.

[.]

Como se pode observar pela planilha exemplificativa
abaixo, extraida dos arquivos eletronicos enviados pelo
SINTEGRA da Mina citada, ha o envio de minério de
ferro, com emissao de nota fiscal de saida em
transferéncia de produto produzido pelo
estabelecimento, para outro estabelecimento da
mesma empresa (CFOP 5151).

Observa-se que o estabelecimento (Minas) cumpre
rigorosamente o que determina a legislacdo, mais
precisamente o art.6° da Lei 6763/75.

[...]
Que o pagamento do PTA 01.000156390-60 foi uma
decisao “meramente financeira”

Causa-nos espécie essa argumentacdao usada pela
Impugnante, como se, para o direito importasse o
motivo da decisdo e ndo sua repercussao. O pagamento
€ o reconhecimento da divida.
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seguintes conclusoes:

[.]

O PTA 01.000156390.60 , lavrado contra a Mina Aguas
Claras, IE 448.001791.0520, foi citado na mnossa
argumentacao, porque nessa IE funcionava a parte
administrativa e oficinas da MBR e havia
aproveitamento de créditos de ICMS nesse
estabelecimento, que foram estornados, porque
indevidos. O fato de existir ali uma IE determinava a
existéncia de um estabelecimento auténomo, com
atividade nao comercial (ou industrial), motivo pelo
qual nao fazia jus a crédito de ICMS.

Sobre os PTA 01.000154811-30 e 01.000154998-88

Trata-se de caso idéntico: calculo ~ |da
proporcionalidade das exportacoes .realizado més| a
més, por Mina, que realizamos noes PTA citados. '

A Impugnante entrou-com Recurso na Procuraderia,
contestando a-forma do calgulo da proporciohalidade
das exportagoes. O Recurso foi indeferido com base nas

AGE/Procuradora:

“Nos pareceres elaborados pelo corpo fiscal em
exercicio na AGE e pela SUFIS (em anexo) restou
demonstrado’que é possivel aferir, com seguranca
as saidas por estabelecimento para exportacao, e
que o direito ao creditamento & do
estabelecimento exportador.

Assim, considerando as conclusdes exaradas nos
aludidos pareceres elaborados pelos
representantes do Fisco, as quais endossamos,
(grifo nosso), e o disposto na legislacao tributaria
pertinente a espécie, somos por sugerir o
indeferimento do pleito da empresa
Mineracoes Brasileiras Reunidas S/A, relativo
ao 1° item do requerimento, referente a
apuracao dos créditos do ICMS
correspondentes as entradas de materiais de
uso e consumo, na proporcao das
exportacoes.”

AGE/Auditor Fiscal:

“De acordo com a decisao do Conselho de
Contribuintes de Minas Gerais (CC/MG) no
Acoérdao n° 3.364/08/CE, ..., esclarecemos que o
direito ao crédito do ICMS se da exclusivamente
em relacdo aos materiais de uso e consumo,
empregados no processo de industrializacdo, ou
seja, o direito ao crédito foi condicionado a efetiva
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SUFIS: ' _ .

participacao do material na linha de producao do
estabelecimento, na proporcao da destinacao dos
produtos industrializados para o exterior.

Nesse sentido, para efeito de apuracao do ICMS,
sera abatido sob a forma de crédito, o valor do
imposto correspondente a entrada dos materiais
de uso e consumo, empregado no curso da
industrializacao do estabelecimento, na proporcao
de suas vendas de produtos industrializados para
o exterior.

Em tal circunstancia, ratificamos o
entendimento do fisco que, para apuracao .do
crédito tributario, considerou individualmente a
producao industrial de cada estabelecimento; na
proporcao de suas respectivasexportacdes.” (grifo
nosso)

“Cumpre ressaltar que o procedimento autorizado
as empresas mineradoras nao-se confunde com o
beneficio da “autorizacdo de inscricdo tinica em
relacio aos estabelecimentos da empresa
localizados' neste Estado”, que é concedido a
determinados contribuintes.

Diferentemente, no caso sob exame, as
disposicoes contidas no art.247 nao contemplam
a autorizacdo para manter inscricao estadual
Unica para os diversos estabelecimentos da
empresa mineradora.

A permissao para a centralizacdo da escrituracao
foi apenas para a compensacao de créditos entre
os diversos estabelecimentos da empresa, no
momento da apuracao e pagamento do imposto, o
que afasta os efeitos pretendidos pelo contribuinte
autuado no PTA em referéncia.

Diante do exposto e em consonancia com o que
dispoe a legislacao que rege a matéria, ratifica-se
o procedimento adotado pelo Fisco para efeitos
de apuracao do crédito tributario em questao, o
qual efetuou o abatimento sob a forma de crédito,
do valor do imposto correspondente as entradas
de materiais de uso e consumo empregados no
processo de industrializacao de cada
estabelecimento, na proporcdo das respectivas
saidas de produtos industrializados para o
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exterior, em cumprimento a decisao proferida pelo
CC/MG no Acordao n° 3.365/08/CE.” (grifo
Nnosso)

Ressaltamos que os dois PTA foram pagos.” (Grifos
Originais)

Quanto aos argumentos da Recorrente em relaca@aaSHlic, verifica-se
da leitura da peca recursal que a Recorrente iessegontra a norma contida no 8 1°
do art. 1° da Resolucéo n° 2.880/97, que impusiié81/12/11 a cobranca de juros de
mora a razado de 1% (um por cento) ao més, sempeogindice da Taxa Selic,
divulgado mensalmente pelo Banco Central do Brdsil, inferior ao referido
percentual.

Art.  1° - Os créditos tributarios, cujos
vencimentos ocorrerdo a partir de 1° de janeiro de
1998, serdo expressos em reais e, quando nao pagos
nos prazos previstos em legislacdo™ especifica,
acrescidos de multa e_. de /juros de,; mora
equivalentes a taxa-~Treferencial do Sistema
Especial de Liquidacdo e' Custddia (SELIC),
estabelecida pelo Banco, Central'dg Brasil. '

—_§1° - Em nenhuma hipdtese a taxa de juros de mora
“prevista no caput |podera ser inferior a 1% (um_por.
cento) ao més .

 No entender da Recorrentendstra-se ilegal a-exigéncia da Taxa Selic com
base em Resolugdo emanada do Poder Executivo,igrinperque a Lei que instituiu a
Taxa Selic no Estado de Minas Gerais estabelecew avitério de atualizacéo e juros
a aplicacéo do indice divulgado pelo Governo Fetesegundo porque somente a LEI
podera dispor sobre os juros, em conformidade c&i®do art. 161 do CTN

~ Asseu ver, deve seafastada a aplicacao da Resolucao n° 2.880/1997% pa
a adocao da Taxa Selic nos mesmos indices divudgpdto Governo Federal, em
cumprimento da legislacdo estadual, art. 127 dan%®i6.763, de 26 de dezembro de
1978.

No entanto, tal pretensdo ultrapassa os limitegigics para o Recurso
Inominado, uma vez qu&o se limita a apontar erros na liquidacao, e sintentestar
a legalidade da Resolucdo n° 2.880/97, especiatneentrelacdo ao § 1° do seu art. 1°,
além de contestar a propria decisdo, pois esta ememto algum afastou a aplicagédo
do referido dispositivo legal.

Acrescente-se que, nos termos do art. 110 do Regula do Processo e
dos Procedimentos Tributarios Administrativos - RPT‘ndo se incluem na
competéncia do 6rgédo julgador: a declaracdo denstitocionalidade ou a negativa de
aplicacdo de ato normativo, inclusive em relacacesposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretéario de Estadeadenda”.

Ressalte-se, no entanto, que o limite minimo desjaie mora de 1% (um
por cento) prevaleceu someitg 31/12/11 nos termos do art. 9° da Lei n® 19.978/11,
de 28 de dezembro de 2011 (MG de 29/12/11), e dal&Rggo n° 4.404/12, que alterou
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a Resolucédo n° 2.880/97, revogando os efeitos Hod® seu art. 1°, que fixava a taxa
minima acima citada.

“Art. 9° Para os efeitos do disposto no caput do

art. 226 da Lei n° 6.763, de 1975, prevalece, até
o dia 31 de dezembro de 2011, o limite minimo de

juros de mora de que trata o § 3° do art. 84 da

Lei Federal n° 8.981, de 20 de janeiro de 1995.”

(Grifou-se)

RESOLUC}AO N° 4.404, DE 5 DE MARCO DE 2012
(MG de 06/03/2012 e republicada no MG de 07/03/2012 )

Altera a Resolucé@o n° 2.880, de 13 de outubro de
1997, que disciplina a cobranca de juros de mora
incidentes sobre o0s créditos tributdrios do
Estado, e da outras providéncias.

]

Art. 2° Ficam revogades 0s seguintes dispositivos
da Resolucéo n° 2:880 , de 13 de outubro de 1997; °

|- 08§ 1°do art. 1° L '

—Il'- o inciso Il e o paragrafo dnico, ambos do
art. 5°. !

Art. 3° Esta Resolug&o ‘entra em vigor na data da
sua publicacéo. (Grifou-se)

Portanto, caso haja a quitacdo do-crédito tributaxi taxa de juros a ser
exigida, a partir de janeiro de 2012, j4 estaraaaéa (automaticamente) ao disposto
na Resolugéo n° 4.404/12.

Acrescente-se, porém, que o limite minimo de jdesnora de 1% (um por
cento) estava também previsto na legislacdo trilauféderal - art. 84, § 3° da Lei n°
8.981/85c/c art. 161, § 1° da Lei n°® 5.172/66 (L Wrbis:

Lei n® 8.981, de 20 de janeiro de 1985
CAPITULO VI
Das Penalidades e dos Acréscimos Moratérios

Art. 84. Os tributos e contribuicdes sociais
arrecadados pela Secretaria da Receita Federal,
cujos fatos geradores vierem a ocorrer a partir de

1° de janeiro de 1995, ndo pagos nos prazos
previstos na legislagdo  tributaria  serdo
acrescidos de: (Vide Decreto n® 7.212, de 2010)

| - juros de mora, equivalentes a taxa média
mensal de captagdo do Tesouro Nacional relativa a
Divida Mobiliaria Federal Interna; (Vide Lei n°
9.065, de 1995

Il - multa de mora aplicada da seguinte forma:

[.]

§ 3° Em nenhuma hipétese os juros de mora
previstos no inciso |, deste artigo, poderdo ser
inferiores a taxa de juros estabelecida no art.
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161, § 1° da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de
1966, no art. 59 da Lei n° 8.383, de 1991, e no
art. 3° da Lei n° 8.620, de 5 de janeiro de 1993.

Cédigo Tributario Nacional — Lei n° 5.172/66

Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no
vencimento é acrescido de juros de mora, seja qual

for o motivo determinante da falta, sem prejuizo

da imposicdo das penalidades cabiveis e da
aplicacdo de quaisquer medidas de garantia
previstas nesta Lei ou em lei tributéria.

§ 1° Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os
juros de mora sdo calculados a taxa de um por
cento ao més.

Pelas razdes acima, verifica-se que a liquidacéinada pela Fiscalizacéo,
observada a questdo relativa a concessdo das gsardel crédito Jnerente ao
“Transportador de Correia”, encontra-se absolutaeneorreta, uma vez que respaldada
na legislagdo vigente e em consonancia com ‘a @easd Camara Especial de
Julgamento. ' '

Essa conclus@o € corroborada pelos Acordaos n#6Q21/22, 19.461/11/22
e 19.462/11/22, que aprovaram a forma de calcufwajaorcionalidade das exportagdes
adotada-pela Fiscalizacéo (exportacdo por estaimarto), apos analisarem as mesmas
questdes acima, em processos de idéntica sujeisso/p:

No caso do Acérddo n° 19.460/11/22, a matéria emstda foi assim
abordada:

ACORDAO N°. 19.460/11/22
- RECORRENTES: MBR E VALE S.A.
EMENTA:

CONTESTACAO DA LIQUIDACAO DA DECISAO -
CREDITO TRIBUTARIO. NOS TERMOS DO ART. 56, § 3° DO
REGIMENTO INTERNO DO CC/MG, APROVADO PELO DECRETO N°
44.906/08 O SUJEITO PASSIVO MANIFESTA A DISCORDANCIA DA
LIQUIDACAO DE CREDITO TRIBUTARIO. ENTRETANTO, NAO LHE
ASSISTE RAZAO UMA VEZ QUE ESTAO CORRETOS OS VALORES DA
LIQUIDACAO REALIZADA PELO FISCO. RECURSOS CONHECIDOS
POR UNANIMIDADE E NAO PROVIDOS POR MAIORIA DE VOTOS.

DECISAO:
“... DO CALCULO DO PERCENTUAL DE EXPORTACAO.

COMO VISTO ANTERIORMENTE, DETERMINOU A 22 CAMARA DE
JULGAMENTO A EXCLUSAO DE JUROS E MULTAS SOBRE AS
EXIGENCIAS FISCAIS CONSIDERANDO-SE A PROPORCIONALIDADE
DAS EXPORTAGCOES REALIZADAS PELA RECORRENTE/AUTUADA,
OCORRIDAS ATE 13/08/07, PASSANDO A INCIDIR INTEGRALMENTE
A PARTIR DE 14/08/07, COM BASE NO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 100 DO CTN.

4.183/13/CE 20
Publicado no Diario Oficial em 7/12/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

4.183/13/CE

AO PROMOVER A LIQUIDAGAO, O FISCO ELABOROU OS QUADROS
DE FLS. 941 E SEGUINTES, ADOTANDO COMO REGRA A
IDENTIFICAGAO DAS PARCELAS DE EXPORTAGCAO E OPERACOES
INTERNAS DE CADA ESTABELECIMENTO DO GRUPO ECONOMICO
(POR MINA), CONFORME PLANILHAS DE FLS. 1.231/1.239.

O RESULTADO DESTA METODOLOGIA E A CONSTATACAO DE QUE
DETERMINADAS MINAS NAO REALIZARAM NO PERIODO
FISCALIZADO QUALQUER OPERACAO DE EXPORTAGCAO. LOGO,
NESTE MES, NAO OCORREU A DEDUCAO DETERMINADA PELA
CAMARA DE JULGAMENTO, CONFORME RESTA DEMONSTRADO NA
PLANILHA DE FL. 950 E SEGUINTES DOS AUTOS.

AS RECORRENTES SUSTENTAM QUE A ACAO FISCAL SE REFERE
AO ESTABELECIMENTO CENTRALIZADOR DA ESCRITA-FISCAL,
RAZAO PELA QUAL A CAMARA DE JULGAMENTO NAQ ANALISOU OS
CREDITOS EM APARTADO (POR MINA), MAS-NO SEU CONJUNTO.
TANTO E QUE DETERMINA A ANALISE DA PROPORCIONALIDADE
DAS EXPORTAGOES REALIZADAS PELA RECORRENTE/AUTUADA,
SEM  ADOGAO . DA~ REGRA! DA  AUTONOMIA  DOS
ESTABELECIMENTOS. |, :

CERTO E /QUE O°' INSTITUTO DA AUTONQMIA DOS

~ESTABELECIMENTOS E REGRA/ PREVISTA NO“ ORDENAMENTO

TRIBUTARIO, A SABER:
LEI COMPLEMENTAR 87/96:

[.]

EM DECISOES MAIS RECENTES, AS CAMARAS DO CC/MG JA SE
POSICIONARAM PELO CALCULO INDIVIDUALIZADO POR MINA, AO
REGISTRAR QUE O ESTABELECIMENTO OBJETO DAQUELA
DISCUSSAO NAO REALIZARA OPERACOES DE EXPORTACOES NO
PERIODO, COMO NO PTA N 01.000159701-14 (ACORDAO Ne°
3.677/11/CE), EM QUE A CAMARA ESPECIAL ASSIM SE
POSICIONOU:

“NO TOCANTE A ALEGACAO DE QUE PARTE DO PRODUTO
FINAL FOI OBJETO DE OPERACOES DE EXPORTACAO PARA
O EXTERIOR, NAO HA NOS AUTOS QUALQUER PROVA NESTE
SENTIDO. PELO CONTRARIO, COMO TAMBEM DESTACADO
NO ACORDAO RECORRIDO, HA REITERADAS INFORMACOES
DA FISCALIZACAO QUE, NO PERIODO FISCALIZADO, NAO FOI
EMITIDA NENHUMA NOTA FISCAL DE SAIDA COM 0S CFOP
7000 (EXPORTAGAO DIRETA), 5500 ou 6500 (REMESSA
COM O FIM ESPECIFICO DE EXPORTAGAO). ASSIM, NAO HA
DE SE FALAR EM DIREITO A MANUTENCAO DE CREDITOS
PROPORCIONAIS AS SUPOSTAS OPERACOES, PELO QUE
NAO MERECE REFORMA A DECISAO.”

DE MODO DIVERSO, PRETENDE A RECORRENTE/AUTUADA QUE
SE APLIQUE A PROPORCIONALIDADE POR ELA APURADA (FL.
2.176), CONSIDERANDO A APURAGCAO CENTRALIZADA.

SEM RAZAO AS RECORRENTES, NO ENTANTO. COMO BEM
DESTACOU O FIsCcO, NAO OBSTANTE A APURACAO
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CENTRALIZADA, A RECORRENTE/AUTUADA SEMPRE OBTEVE
AIDF DISTINTA, ENTREGOU ARQUIVOS ELETRONICOS POR MINA,
REGISTROU DOCUMENTOS DE ENTRADA POR MINA NO LRE,
DENTRE OUTRAS OBRIGACOES, E EMITIU OS DOCUMENTOS
FISCAIS NECESSARIOS PARA REGISTRAR AS OPERACOES DE
CADA MINA.

NAO FAZ SENTIDO, TAMBEM, A ALEGACAO DE QUE O CRITERIO
ADOTADO PELO FISCO COMPUTOU, PARA FINS DE
PROPORCIONALIDADE DAS EXPORTACOES, APENAS OS CREDITOS
DE PRODUTOS CONSUMIDOS NA FASE DE EXTRAGCAO, UMA VEZ
QUE O BENEFICIAMENTO FOI REALIZADO EM OUTRA MINA.

COM EFEITO, NESTES CASOS, A MINA QUE BENEFICIOU O MINERIO
E AQUELA QUE ADQUIRIU OS PRODUTOS NECESSARIQS_ PARA
ESTA FASE DA PRODUCAO. LOGO, RECEBEU OS / CREDITOS
PROPORCIONAIS AOS PRODUTOS NECESSARIOS E UTILIZADOS NO
BENEFICIAMENTO DO MINERIO PROPRIO E DAS DEMAIS MINAS, NA
PROPORCIONALIDADE DA. EXPORTAQAO REALIZADA PELO
ESTABELECIMENTO BENEFICIADOR; | 0

EVENTUAIS DIEERENCAS PRO OU CONTRA AS PARTES DECORREM
DA APLICACAO DA PROPORGCAO. TAL FIGURA, COMO ASIMEDIAS,

““SAO INSTRUMENTOS | QUE NAO SE ADOTAM _PARA -“AFERIR

MATEMATICAMENTE E MILIMETRICAMENTE AS GRANDEZAS
OBJETO DE ANALISE. DE MODO DIVERSO, MEDIAS E PROPORGCOES
SAO UTILIZADAS PARA APROXIMAR-SE DA REALIDADE, COMO NO
PRESENTE CASO, QUANDO NAO SE PODE MEDIR EXATAMENTE O
EMPREGO E PARTICIPAGCAO DE CADA PRODUTO NA PRODUGAO DO
MINERIO REMETIDO PARA O EXTERIOR E AQUELE PRODUZIDO
PARA O MERCADO INTERNO.

POR/OUTRO LADO, QUANDO A RECORRENTE/AUTUADA AFIRMA
QUE A DECISAO NAO EXAMINOU A MATERIA MINA POR MINA,
ESQUECE DE QUE, O CONTRARIO TAMBEM NAO ESTA
EXPRESSAMENTE CONTIDO NA DECISAO. A PRESUNCAO MILITA,
NO ENTANTO, EM FAVOR DO FISCO, UMA VEZ QUE O TRABALHO
FISCAL, DESDE O INiCIO, RETRATA AS MINAS EM QUE O PRODUTO
FORA APLICADO, CONFORME IDENTIFICACAO NA PLANILHA
INICIAL .

NAO SE PODE DIZER TAMBEM, COMO AFIRMA A
RECORRENTE/AUTUADA QUE, SE A AUTONOMIA DOS
ESTABELECIMENTOS ESTIVESSE PRESERVADA, CABERIA AO
FISCO EMITIR TANTOS AUTOS DE INFRACAO E REALIZAR TODAS
AS RECOMPOSICOES DA CONTA GRAFICA DE FORMA
INDIVIDUALIZADA, POR MINA.

NESTE CASO, A PROPOSTA E ABSURDA, POIS GERARIA ENORMES
DISTORGCOES QUANTO AO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO, QUE FOI
APURADO EM UM SO ESTABELECIMENTO, O QUE DEMANDARIA,
TALVEZ, A IDENTIFICACAO DOS VALORES MEDIANTE NOVAS
MEDIAS E PROPORCOES.

ASSIM, A AUTUAGCAO UNIFICADA DECORRE DA ESCRITURAGAO
CENTRALIZADA, MAS NAO |IMPEDE A APURAGCAO DOS
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PARAMETROS DETERMINADOS PELA CAMARA COM OBEDIENCIA A
REGRA DA AUTONOMIA DOS ESTABELECIMENTOS.

ALEM DO MAIS, O MESMO PROCEDIMENTO FORA ADOTADO NOS
PTAS N°os 01.000154811-30 E 01.000154998-88, SENDO QUE
EM AMBOS OS CASOS O CALCULO DA PROPORCIONALIDADE DAS
EXPORTACOES FORA REALIZADO MES A MES E POR MINA .

DE SE ESCLARECER QUE OS CALCULOS DOS PROCESSOS
MENCIONADOS FORAM CONTESTADOS ADMINISTRATIVAMENTE,
COM SOLUCAO DESFAVORAVEL A RECORRENTE/AUTUADA,
RESULTANDO NO RECONHECIMENTO DO CREDITO
REMANESCENTE, COM SUA RESPECTIVA QUITACAO...” (GRIFOU-
SE).

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/Ma
unanimidade, em dar provimento parcial ao Recursmminado, para que ‘sejam
incluidas na recomposi¢cédo da conta grafica dé688.as parcelas de crédito de ICMS
(1/48 més), da “Correia Transportadora”, compreeddeo periodo de margo a
dezembro de 2003, nos termos do parecer da AsgeskpiICC/MG. Pela Fazenda
Publica Estadual, sustentou oralmente o'Dr. Brummrigues 'de Faria e, pela
Recorrente assistiu ao julgamento a Dra. AdrianaiadluRosa. da Silva Cruz.
Participaram do julgamento, além da signataridCasselheiros Antdnio César Ribeiro
(Revisor), Fernando Luiz Saldanha, José Luiz' Drumamciana Mundim de Mattos
Paix&o-e Carlos Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessoes, 22 de novembro de 2013.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora
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