CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 4.004/13/CE Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000172377-32
Recurso de Revisédo: 40.060132614-57
Recorrente: Anglogold Ashanti Corrego do Sitio Magéio S/A
IE: 572402910.02-80
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Joao Dacio de Souza Pereira Rulitmo(s)
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte
EMENTA
DIFERIMENTO - DESCARACTERIZACAO - IMPORTACAO |- BE.NS

ALHEIOS A ATIVIDADE DO ESTABELECIMENTO. Acusacéo fi scal de falta
de recolhimento de ICMS incidente sobre as operacale importacdo de bens
destinados a integrar o ativo permanente, em razawo uso indevido do instituto do
diferimento do imposte;-previsto no item 41, alinedb”, Parte 1, Anexo Il do
RICMS/02, por serem os referidos /bens utilizados emtividades fora-do processo
de industrializacdo do estabelecimento. Infracdao paialmente caracterizada nos
termos do art. 1°, inciso Il, alineas “a” e “c”'da IN'DLT n° 01/98. Exigéncias de
ICMS, Multa'de Revalidacdo capitulada no art. 56,riciso Il da Lei n® 6.763/75.
Credito tributario reformulado pela Fiscalizacdo. Entretanto, devem ainda ser
excluidas as exigéncias referentes aos bens deswiho Anexo 2, as fls. 28, 30 e 31
dos autos. Mantida a decisdo recorrida.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE EMISSAO DE DOCUMENTO
FISCAL = IMPORTACAO DIRETA. Acusacio fiscal de falta de emiss&o de notas
fiscais de entrada correspondentes as operacgOes ilgportacdo de maquinas e
equipamento, nos termos do art. 20, inciso VI do Aexo V do RICMS/02.
Exigéncia da Multa Isolada capitulada no art. 55, riciso XXVIII da Lei n°
6.763/75. Crédito tributario reformulado pela Fiscdizacdo. Exclusdo das
exigéncias remanescentes pela camasauo. Mantida a deciséo recorrida.

Recurso de Revisdo conhecido a unanimidade e ndoopido pelo voto de
qualidade.

RELATORIO

Cuida o presente langcamento da falta de recolhon@mtiCMS, nos meses
de agosto e dezembro de 2006, em face da descemagde do diferimento do imposto
devido na importacéo do exterior de equipamentasigy sido constatado que os bens
foram utilizados em atividades alheias ao processdutivo do estabelecimento, e da
falta de emissdo das notas fiscais de entradaedpsativas mercadorias importadas.
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Exige-se ICMS, Multa de Revalidacéo capitulada mo5®, inciso Il da Lei
n°® 6.763/75 e da Multa Isolada prevista no artirfiso XXVIII da citada lei.

A 32 Camara, em sessao realizada no dia 27/066r2mpio da deciséo
consubstanciada no Acoérddao n° 20.530/12/32, pelto wile qualidade, julgou
parcialmente procedente o lancamento nos termosfolanulacdo do crédito tributario
efetuada pela Fiscalizacdo as fls. 471/473 e, apata excluir as exigéncias relativas
aos bens constantes dos quadros de fls. 28, 3@es3utos.

Inconformada, a Recorrente/Autuada interpde, tetivagsente, Recurso de
Revisao (fls. 626/646), por intermédio de procuraggularmente constituido, requer
gue seja conhecido e provido o recurso, que seputuidas as exigéncias fiscais
relativas a sonda perfuratriz listada as fls. 28 dotos. E, na eventualidade da
manutencdo da exigéncia fiscal da referida sonde, @s juros aplicados sejam
idénticos a taxa Selic.

DEciIsAo

Da Preliminar \ :

Superada, de plano, as condicdes de admissibiliciguiailadas/no art. 163,
inciso | do Regulamento do Processo e dos Procethsid ributarios Administrativos
- RPTA, aprovado pelo Decreto n°® 44.747/08; uma y@z a decisdo recorrida foi
tomada pelo voto de qualidade, revela-se cabipetsente Recurso de Reviséo.

Do Mérito

O Recurso, em ;andlise, pretende a reforma da deqgsé manteve as
exigéncias referentes a sonda perfuratriz listagldlsa 27 dos autos e a aplicacdo
retroativa da- norma -insita /na Resolucdo n° 4004f2a que 0S juros sejam
equivalentes a taxa Selic em todo o periodo autuado

Contudo, a decisao recorrida ndo merece repares,ppla sua conclusao,
quer pelos fundamentos que a norteou.

Desse modo, os fundamentos expostos na decisaoridacdoram os
mesmos utilizados pela Camara Especial para sasten& decisdo e por esta razéo
passam a compor o presente Acoérdao.

Vale destacar que a Fiscalizacdo, analisando asizagbes concedidas a
Recorrente para importar do exterior maquinas gamentos para integrarem o ativo
permanente, com fim especifico de utilizacdo razgsso de extracdo mineral, com o
pagamento do imposto diferido, nos termos do iteénb,4Anexo Il do RICMS/02,
entendeu que os referidos bens ndo foram empreg@adpsocesso de industrializagcéo
do estabelecimento, fato constatadoloco, o que motivou a descaracterizacdo do
diferimento e a exigéncia do imposto anteriormeigpensado.

Além dos documentos relacionados as autorizacdeiscalizacdo valeu-se,
ainda, do inventario de equipamentos importadagsaptado pela Recorrente, os quais
se encontravam em operagao na atividade de mimeregaforme documentos de fls.
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73/78. As coépias das autorizacdes, acompanhadaslodamentacdo atinente a
importacdo, constam as fls. 34/64.

Os quadros de fls. 27/31 trazem as informagfesdesddos equipamentos
para os quais € exigido o imposto em face da dedesizacdo do diferimento.

Em decorréncia das informacdes trazidas na pegkef@sa, a Fiscalizacéo
reformulou o crédito tributario excluindo as exig@s referentes ao equipamento
“batedor de choco”, relacionado as fls. 29.

Como ja mencionado, a Camarguq por meio da decisdo consubstanciada
no Acérdao n° 20.530/12/323, pelo voto de qualidagdgou parcialmente procedente o
lancamento para excluir também as exigéncias vektaos bens constantes nos
quadros de fls. 28, 30 e 31 dos autos.

Dessa forma, remanesce a discussao em relacada gerfuratriz listada as
fls. 27 dos autos. :

Nesse contexto, com base na andlisestidesdo ciclo produtivo das-minas
de extracdo mineral, acostados pela Recorrentedqu#a impugnagéo ag langcamento,
verifica-se que o bem “Sonda perfuratriz” de flg 92ut|l|zado em atividades|nao afetas
a hipétese de incidéncia do ICMS.

Com bem destacou a Fiscalizacdo na’ manifestac&al fia sonda €
utilizada-para orientar as escavacoes, retirandooatras (testemunho) das formagoes
rochosas com vistas a detectar descontinuidadeodoocde minério, a orientacdo da
rocha etc. Essa maquina embora operando na mingreaiucéo, continua inserta na
etapa de busca de dados dentro de um processofdenacdo a semelhanca da
sondagem desenvolvida nos estudos prévios deistad® econdmica da miha

- Destacou a-Fiscalizagdo qua feferida maquina nédo integra o nucleo do
processo de lavra/extracdo, como: a) perfuracdo rdeha para detonacao, b)
carregamento de explosivo, c) desmonte de rochareaduseio de minério de ouro.Em
assim sendo a sondagem ainda que desenvolvidat&m@omda mina constitui uma
atividade conceitualmente fora do campo de incigédo ICMS.”

Assim, correto o enquadramento do bem como alheiativddade do
estabelecimento e, a consequente descaracteridagditerimento, pela inaplicacdo da
sonda segundo o preceito definido no item 41, aliti®, Parte |, Anexo Il do
RICMS/02, sendo mantida a exigéncia do ICMS e dianae revalidacao.

A Recorrente também reclama da impossibilidade deis@o pela
Autoridade Fiscal das autorizacbes concedidas mbegacias fiscais estaduais por
entender que caracteriza modificacdo de criténi@igo, em manifesto prejuizo do
contribuinte.

Sem razdo a Recorrente. Constata-se que em todasoaizacdes consta de
maneira expressa que “o imposto diferido sera @aigitegralmente se constatado, a
qualquer tempo, que o bem a integrar o ativo peemando contribuinte ndo for
utilizado diretamente no processo de extragdo mlinau for considerado alheio a
atividade do estabelecimento”.
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Verifica-se que o0 cerne da descaracterizagcdo deriménto foi o
entendimento da Fiscalizacdo de que os equipaménmta® utilizados em atividades
alheias ao processo de extracdo mineral do estaielao.

Portanto, ndo ha de se perquirir se houve mudaancatério juridico, pois o
que a Fiscalizacao fez foi exatamente dar cumptionearuma exceg¢ao constante nos
atos autorizativos.

Por todo o exposto, correta as exigéncias de IGhl8ta de revalidagao e
juros moratérios relativas ao equipamento desoatplanilha de fls. 27.

Quanto a utilizacdo da Taxa Selic, cabe ressaltaragmedida encontra-se
dentro dos parametros normativos estaduais aos qu@onselho de Contribuintes tem
seu limite de competéncia adstrito (art. 110 do RPT

Na verdade, a alteragéo trazida na Resolucdo 80/2:8 pela Resolugédo n°
4.404/12, decorreu do art. 9° da Lei n°® 19.9784liE, por sua-vez estabeleceu a'data de
31 de dezembro de 2011 como marco temporal pargéaddo limite minimo..de
atualizacdo do crédito tributario no Estado, camfodispunha o § 3° art; 84 da Lei
Federal n° 8.981/95 c/c o art. 226 da L.ei n® 6,753/ .

E a lei nada disse sobre aplicacao retroativa destacao, até |porque, nao
se trata de norma- com- efeito penal, mas tipicampnbeessual, surtindo efeitos
prospectivos (para frente). '

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/bMm preliminar,
a unanimidade; em conhecer do;Recurso de Revisaméxito, pelo voto de qualidade,
em negar-lhe provimento. Vencidos os Conselheimdré Barros de Moura (Relator),
Antonio César Ribeiro e Luciana Mundim de Mattosix&a que |he davam
provimento, nos termos do,/voto vencido de fls. 622/ Designada relatora a
Conselheira’ Maria—de Lourdes Medeiros (Revisoragla PRecorrente, sustentou
oralmente a Dra. Mariana Santos de Abreu Lima k& Pazenda Publica Estadual, a
Dra. Luciana Trindade Fogaca. Participaram do julgato, além da signataria e dos
conselheiros vencidos, os Conselheiros lvana MizriaAlmeida e José Luiz Drumond.

Sala das Sessdes, 08 de fevereiro de 2013.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora designada
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