CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.207/13/22 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000182891-16
Impugnacgao: 40.010133274-29
Impugnante: EMG - Equipamentos Médicos Gerais LiHRP
IE: 062183651.00-46
Coobrigado: Ricardo César Costa de Faria
CPF: 912.435.726-04
Proc. S. Passivo: Gustavo Henrique Carvalho da/Rateo(s)
Origem: DF/BH-4 - Belo Horizonte
EMENTA
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA _.--~SOCIO /- ENCERRAMENTO

IRREGULAR DAS ATIVIDADES. Correta a eleicao do Coobrigédo para o polo
passivo da obrigacéo tributaria, nos termos do artl35, inciso llI'do CTNI c/c art.
21, 8 2°, inciso Il da Lein® 6.763/75 e art. 3haiso | da Instrucdo Normativa SCT
n°® 001/06. | N

SUSPENSAO- DESCARACTERIZAGAO - FALTA DE.RETORNO NO PRAZO
REGULAMENTAR. Constatado remessa de.mercadoria para(demonstracao,
teste, consignagéo e conserto) sem comprovar o neto no prazo regulamentar.
Descaracterizada a suspensédo nos termos do item Ahexo Il do RICMS/02.
Exigéncias de ICMS e Multa de Revalidacéo capituladno art. 56, inciso Il da Lei
n° 6.763/75. Crédito tributario reformulado pela Fscalizagdo.

BASE DE CALCULO - REDUCAO INDEVIDA. Constatada a utilizacdo indevida
da reducéo da base de calculo pelo ndo cumprimenttas condi¢cdes previstas nos
itens 10.1, 10.2, 10.3 e 10.4 da Parte | do Anexé tlo RICMS/02, vez que nao
foram informadas e apresentas as notas fiscais deteada das mercadorias usadas,
relacionadas no Anexo 3. Corretas as exigéncias eMS, Multa de Revalidacao
prevista no art. 56, inciso Il e Multa Isolada capulada no art. 55, inciso VII,
alinea “c”, ambos da Lei n® 6.763/75.

ICMS - ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA - DIVERGENCIA DE
VALOR - CANCELAMENTO IRREGULAR DE DOCUMENTO FISCAL.
Constatado, mediante procedimento fiscal de verifagédo fiscal analitica, que a
Autuada cancelou irregularmente documentos fiscais.Descumprimento do
disposto no art. 147, Parte Geral do RICMS/02. Coideracdo de saida de
mercadorias sem documento fiscal. Corretas as exiggas de ICMS, Multa de
Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il e Multalsolada capitulada no art. 55,
inciso Il, alinea “a”, ambos da Lei n°® 6.763/75.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO. Constatado, mediante levantamento quantitativo, que o
Contribuinte, no periodo fiscalizado, promoveu saids de mercadorias ao
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desabrigo de documentos fiscais. Irregularidade apada por meio de
procedimento tecnicamente idéneo previsto no art.94, inciso Il, Parte Geral do
RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS, Multa d&kevalidacao prevista no
art. 56, inciso Il e Multa Isolada capitulada no at. 55, inciso Il, alinea “a”, ambos
da Lein® 6.763/75.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

A autuacdo trata das seguintes irregularidadesstataalas no periodo de
01/01/08 a 31/12/11:

1 - deixou de recolher ICMS no valor original de ®%490,32 (hoventa e
um mil, quatrocentos e noventa reis e trinta e daeistavos), em decorréncia de
descaracterizacdo da suspensao do pagamento dstanponforme /demonstrado no
Anexo 2;

2 - deixou de recolher ICMS.-no"valor original dg R6.746,06(setenta e
seis mil, setecentos e quarenta e seis reais ‘es@®vos), em decorréncia da reducao
indevida de base de céalculo do imposto, conformeotistrado na Anexo 3;

3 - deixou de recolher ICMS, no valor original d& R560,00 (sete mil,
quinhentos e sessenta reais), em/decorréncia delaarento irregular de nota fiscal,
conforme demonstrado no Anexo;4;

4 - deixou de recolher ICMS no-valor original de R4789,11 (vinte e
quatro mil, setecentos e oitenta e nove reais e gentavos), referente a saidas de
mercadorias desacobertadas’ de nota fiscal, apuradediante Ievantamento
quantitativo por espécie de mercadoria, confornrmeatestrado no Anexo 5.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no%8t inciso Il e Multas
Isoladas capituladas no art. 55, incisos I, alifeg@ae VII, alinea “c”, ambos da Lei n°
6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 536bmpanhada dos documentos de
fls. 66/139.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 143/153 e rmafta o crédito tributario
de fls. 154/157.

Intimada da reformulacdo a Autuada manifesta-se flas 160 e o
Coobrigado as fls. 164.

A Fiscalizacao torna a se manifestar as fls. 167.

DEcIsAo

Da Preliminar

Do Pedido de Pericia e Diligéncias
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Requer a Impugnante a realizagdo de prova peria@esentando o0s
quesitos (fls. 64), bem como requer a realizacadilgencias, conforme fls. 65 dos
autos.

Nos termos do art. 142 do RPTA, aprovado pelo Dee®44.747, “a prova
pericial consiste em exame, vistoria ou avaliagidéve ser deferida quando nos autos
nao houver material suficiente para o deslindewtsido.

Nenhum dos quesitos apresentados cuida de exasteriasiou avaliagao,
estando, na verdade, a repetir fatos narrados o @eil Infracdo ou pela Defesa ou
referem-se a questao de mérito do langamento.

As duvidas levantadas pela Impugnante ndo careeereatizacdo de prova
pericial, nem mesmo de diligéncias, pois estaordet#t competéncia do Orgdo Revisor
ou podem ser supridas por outros meios de provamarmie a prova documental ja
existente nos autos.

Assim, indefere-se o pedido de pericia, nos, terdwoart. 142, [8 1°, inciso
Il, alinea “a” do RPTA, bem como o pedidq.de diligias. ' | .

Do Mérito

A autuacgao-trata das seguintes irregularidade&;ta:kamias no. periodo de
01/01/08 a 31/12/11: | S

1 - deixou de recolher ICMS em decorréncia de dasterizacdo da
suspensdo do pagamento do imposto, conforme deradasto Anexo 2;

2 - deixou de recolher ICMS em decorréncia da rédugdevida de base de
calculo do impasto, conforme demonstrado no Anexo 3

. 3 -.deixou de recolher ICMS em decorréncia de danwnto irregular de
nota fiscal, conforme demonstrado no Anexo 4;

4 - deixou de recolher ICMS referente a saidas dercaxlorias
desacobertadas de nota fiscal, apuradas mediaargdenento quantitativo por espécie
de mercadoria, conforme demonstrado no Anexo 5.

ltem 1 do Al - Descaracterizacdo da suspensao dsstas Fiscais

Apos a reformulacéo realizada pela Fiscalizac@lis@ssao existente nesse
item diz respeito as Notas Fiscais n°s 000.1690e0QQ, pois, em relacdo as demais
nao houve impugnacao por parte da Autuada.

A Impugnante alega que a saida da mercadoria esigo@agdo que nao
retornou, relativa a Nota Fiscal n° 000.169, rafeg a mercadoria usada e, portanto,
deveria ser tributada pela Fiscalizacdo com reddedmase de calculo a 5% (cinco por
cento).

Entretanto a alegagcdo da Impugnante ndo pode sbride; uma vez que
nao cumpriu o previsto no item 10.4, da Parte JAwexo IV, do RICMS/02, transcrito
a sequir:

RICMS (Decreto n° 43.080/2002) Anexo IV- Parte 1
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10.4 - Por ocasido da saida da mercadoria usada, 0
contribuinte anotard, no corpo da nota fiscal, o
ndamero, série e data de registro da nota fiscal
relativa a sua entrada no estabelecimento.

A mercadoria que entrou com a Nota Fiscal Avuls88%.667 apresenta o
valor de R$ 75.000,00 (setenta e cinco mil reaig) gue saiu com a Nota Fiscal n°
000.169, tinha o valor de R$ 57.000,00 (cinquergate mil reais), mas principalmente
para fazer jus a reducdo da base de calculo o iBainte deveria cumprir o previsto
no item 10.4, da Parte 1, do Anexo IV, do RICMS/02.

Desta forma, tendo em vista que a Impugnante napieu o disposto na
legislagcéo tributaria vigente, ndo é possivel acatpedido de reducdo da base de
calculo do imposto, estando correta é a exigérisizalf relativa a Nota Fiscal n°
000.169. a

Em relacdo a Nota Fiscal n° 000.000.011 — Remeasa Pemonstracao -
nao houve retorno da mercadoria remetida para denagdo por meio desta nota
fiscal, nem ha mengdo na Nota Fiscal n°.000.060d# que ela seja uma nota de
simples faturamento de mercadoria remetida por eieidota Fiscal n® 000.000.011.

Portanto, apd6s a reformulacdo realizada pela iscd@lo, mostram-se
corretas as exigéncias fiscais constantes do|pisegem.

lten 2 do Al - Descaracterizacdo da reducao da bagle calculo

Apos;a reformulacéo realizada pela Fiscalizac@lis@ssao existente nesse
item diz respeito a nota fiscal 000.000.004, peiw, relacdo as demais ndo houve
impugnacéo par parte da Autuada:

A Impugnante alega que a mercadoria vendida comdaugela Nota Fiscal
n° 000.000.004 foi adquirida pela Nota Fiscal Asu2910043650 emitida pelo Estado
do Ceara.

Entretanto, além de ndo haver correspondéncia rescrigbes das
mercadorias nas notas fiscais e apresentar diemogo significativa de preco (550%
- quinhentos e cinquenta por cento), também ndmfaumpridos os requisitos legais
estabelecidos, na legislagéo tributéria vigente:

RICMS (Decreto n° 43.080/2002) Anexo IV- Parte 1

10.4 - Por ocasido da saida da mercadoria usada, o
contribuinte anotard, no corpo da nota fiscal, o
namero, série e data de registro da nota fiscal
relativa a sua entrada no estabelecimento.

Portanto, corretas as exigéncias fiscais.
Item 3 do Al — Cancelamento irregular da Nota Fiscbn® 000.168

Alega a Impugnante que ndo cancelou irregularmantdota Fiscal n°
000.168, uma vez que todas as vias constam graagpeadloco de notas fiscais.

Deve-se observar que o cancelamento ndo cumpritedssitos legais
previstos no RICMS/02. A exigéncia legal, de “quedacumento fiscal contenha
declaracdo do motivo que determinou o cancelamen&feréncia, se for o caso, ao
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novo documento emitido”, tem o sentido de permatifFiscalizacdo avaliar se o
cancelamento ocorreu sem dolo ou ma fé.

RICMS/02:

Art. 147 — O documento fiscal s6 podera ser
cancelado antes de sua escrituragdo no livro
proprio e no caso em que nao tenha ocorrido a
saida da mercadoria ou ndo se tenha iniciado a
prestacdo do servico, desde que integradas ao
bloco ou ao formulario continuo todas as suas
vias, com declaracdo do motivo que determinou o
cancelamento e referéncia, se for o caso, ao novo
documento emitido.

Dessa forma, o lancamento do credito tributaricefetuado em obediéncia
ao disposto no art. 147 do RICMS/02, portanto, dkeaviente respaldado na legislacéo
tributaria vigente, ndo restando duvidas, a reskitefetiva ocorréncia dq fato gerador
do tributo.

Portanto, correta é a exigéncia do-imposto ¢ makasritos no item 3 do
Auto de Infracao. ' '

Iltem 4 do Al — Mercadorias Saidas Desacobertadas. Levantamento

Quantitativo. '

Relativamente ao levantamento quantitativo - eg&rcile 2009, alega a
Impugnante que a mercadoria que deu entrada, par daeNF n° 001079, teve saida
por meio da NF n° 000.162. Analisando as notasifiscitadas, constata-se que, além
de nédo haver identidade nas descricdes das mei@sidar Nota Fiscal de Saida n°
000.162 refere-se a mercadoria usada, tendo inelsglo autuada por ndo atender as
condicdes previstas no Anexo/IV.do RICMS/02.

- Em relacao ao levantamento quantitativo - Exerod@®010, argumenta a
Impugnante que as mercadorias que deram entradagorda Nota Fiscal n° 000.187,
sdo partes que, agrupadas, conforme planilha cesoaras fls. 137 do PTA, formam
0S equipamentos vendidos por meio das Notas Fisleais®s 000.188, 000.189 e
000.001.

Inicialmente, a afirmativa da Impugnante as fls.de3PTA, de que houve
incidéncia do ICMS com o devido destaque nas rf#teais, ndo procede, uma vez que
nestas notas fiscais as mercadorias sairam corerg#&pdo imposto, tendo inclusive
sido autuadas, conforme se verifica as fls. 28¢ 3® do PTA, por ndo atenderem ao
item 7 do Anexo Il do RICMS/02.

As mercadorias que a Impugnante afirma compor agipamentos,
conforme a planilha anexada ao PTA, que sairamnmEio das Notas Fiscais n°s
000.188 e n° 000.189, tem um custo, acrescentaRilo ICMS e frete, de R$
110.314,00 (cento e dez mil, trezentos e quat@ais). As Notas Fiscais n°s 000.188
no valor de R$47.000,00 (quarenta e sete mil remisf 000.189 no valor de R$
49.200,00 (quarenta e nove mil e duzentos reaisbas totalizam um valor de saidas de
R$ 96.200,00 (noventa e seis mil e duzentos re&ssim, ndo parece razoavel que tais
operacdes de saidas estejam realmente relacionadass mercadorias descritas no
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levantamento quantitativo, uma vez que a Impugnar@e iria importa-las para
comercializa-las por um valor abaixo do custo désaggo, portanto, com prejuizo.

Em relacdo a afirmativa da Impugnante, de que mEsemercadorias que
deram entrada por meio da Nota Fiscal n°® 000.187amsapor meio da NF-e
000.000.001, € de se observar que a Impugnantmaafs fls. 57 do PTA, que o
equipamento que saiu por meio desta NF-e “ndo dmoci’, que “o destinatario ndo o
adquiriu”, por apresentar inimeros defeitos e qae‘@nm equipamento de tomografia
computadorizada usado”. Ora, diante de tais argtomesbserva-se que nao pode se
tratar das mesmas mercadorias que foram importalageram entrada no
estabelecimento autuado, 05 (cinco) meses antgsnpm nao procede a alegacao da
Impugnante.

Desta forma, o langamento do crédito tributarid eslvidamente respaldado
na legislagéo tributaria vigente, ndo restandoahs/a respeito da efetiva ocorréncia do
fato gerador do tributo. '

Portanto, correta é a exigéncia do_impaosto € makasritos no Item4 do
Auto de Infrag&o. : - '

Quanto ao pedido de exclusdo do:Sr. Ricardo CésstaCle Faria, CPF:
912.435.726-04 da qualidade de coobrigado, dese@aapie a inclusdo foi feita com
fundamento no art. 185, inciso Ill do CTN c/c a &, 8§ 2° inciso Il da Lei 6.763/75,
uma vez que a empresa se encontra cancelada net@ada Contribuintes do ICMS
da SEF/MG. :

Diante do exposto, ACORDA a*22 Camara de Julgament@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, .em indeferir o pedidgddcia e da diligéncia. No mérito,
a unanimidade, em julgar parcialmente procedent@ngamento, nos termos da
reformulagcéo-do crédito tributario efetuada pelscias fls.154/157. Participaram do
julgamento; além do signatario, os Conselheirosidato Luiz Saldanha (Revisor),
Marco Tdlio da Silva e Luiz Fernando Castro Tropia.

Sala das Sessdes, 13 de agosto de 2013.

André Barros de Moura
Presidente/Relator

EJD
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