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CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDQ -<"DOCUMEN TO
FISCAL IDEOLOGICAMENTE FALSO - Constatado, mediante rificacéo
fiscal analitica, aproveitamento indevido de-crédds de ICMS provenientes| de
notas fiscais declaradas ideologicamente falsas rtesmos do art. 39, § 4° |inciso Il
da Lei n° 6.763/75. Como n&o restou comprovado aalee efetiva ocorréncia da
operacdo descrita nas notas fiscais, /'objeto da'auaitéo, e, ndo foram carreados aos
autos comprovantes, de recolhimento do ICMS  devido gos emitentes dos
documentos fiscais, sao |legitimas ' as exigéncias #4eMS ‘e das Multas de
Revalidacao e Isolada previstas, respectivamenteps arts. 56, inciso 1l e 55, inciso
XXXI, ambos da Lei n.° 6.763/75.

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - RESOLUC AO N°
3.166/01 - Constatado recolhimento a menor de ICM&m face da apropriacdo de
parcela do imposto ndo cobrado e ndo pago ao Estade origem destacado em
notas fiscais de fornecedor-de outra Unidade da Ferhcdo, beneficiado com
incentivo.fiscal em seu Estado de origem, sem ammaem convénio celebrado no
ambito do CONFAZ. Procedimento fiscal respaldado nart. 155, § 2° e inciso XII,
alinea "g" da Constituicdo Federal, art. 1°, paragafo Unico e art. 8°, inciso I,
ambos da Lei Complementar n° 24/75. Crédito vedadaos termos do art. 62, § 1°
do RICMS/02 e da Resolucdo n° 3.166/01. Corretas esigéncias fiscais de ICMS,
Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56, incisél e Multa Isolada prevista no
art. 55, inciso XXVI, ambos da Lei n° 6.763/75.

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - CREDITO
EXTEMPORANEO — Constatado o aproveitamento indevidade créditos lancados
no campo 68 da DAPI, a titulo de crédito extempord&op, sem a comprovacao
documental da origem. Corretas as exigéncias de IC8 Multa de Revalidagao
capitulada no art. 56, inciso Il da Lei n° 6.763/7%® Multa Isolada prevista no art.
55, inciso XXVI da mencionada lei.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao
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A autuacao versa sobre recolhimento a menor de |Gid®eriodo de julho
de 2007 a setembro de 2010, apurado mediante resogp da conta grafica, em
decorréncia das seguintes irregularidades:

1) aproveitamento indevido de créditos de ICMS atestos em notas
fiscais declaradas ideologicamente falsas;

2) aproveitamento indevido de créditos de ICMS ategios em notas
fiscais emitidas por estabelecimento localizado Estado do Rio de Janeiro,
beneficiado com incentivo fiscal concedido sem ampam convénio celebrado no
ambito do CONFAZ;

3) aproveitamento indevido de créditos de ICMS dalog no campo 68 das
DAPIs (crédito extemporaneo), sem comprovacao igeor.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacao prevista no%6t inciso Il e Multas
Isoladas capituladas no art. 55, incisos XXVI e XXanmbos da Lei n? 6.763/75. "

O processo encontra-se instruido com 0 Auto degéafs — Al (fls. 02/04);
Demonstrativo de Correcdo Monetéria-e Multas — DCKIM04); Auto de“Inicio de
Acao Fiscal — AIAF (fl. 05); Relatério Fiscal conerdonstrativo do crédito| tributério
(fls. 18/21); Anexo 1 — Estorno de Créditos de Ndiescais ldeologicamente Falsas (fl.
23); Anexo 2 — Estorno de Crédito de Notas Fiscaim Beneficio Fiscal no Estado do
Rio de Janeiro /(fls. 24/26); Anexo 3 —| Valores kdms no Campo “crédito
extemporaneo” /da DAPI sem /;Comprovagédo, de .Origem Z#); Anexo 4 -
Recomposicido/da Conta Grafica (fls. 29/32); AnexoGopias das Recomposicdes de
Conta Grafica dos Als n°® 01.000165031.53 e 01.06286.49 (fls. 34/37); Anexo 6 —
Coépias dos Atos Declaratérios' n°® 13.062.710.0008613.062.710.000572 (fls.
39/135); Anexo. 7 — Copia da legislacao referentdbameficio fiscal concedido pelo
Estado do Rio de Janeiro (137/140); Anexo 8 — Tedadntimacao de 15/09/11 —
créditos extemporaneos e DAPIs (fls. 142/148); Anéx— Cdpia na Notas Fiscais
relacionadas no Anexo 1 (fls. 150/157); Anexo 10Cépia na Notas Fiscais
relacionadas no Anexo 2 (fls. 159/220) e Anexo 1C6épia dos livros Registro de
Entrada (fls. 222/276).

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®r procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 28)/ads seguintes argumentos, em
sintese.

Quanto ao Item 1 do Auto de Infragdo — Notas Fiscaiideologicamente
falsas:

- transcreve o inciso 1V, do art. 57 da CLTA/MG esdreve sobre a tese da
nulidade do Al e cerceamento de defesa, sob argond@nné&o observacgao do referido
artigo, uma vez que n&o foi apresentada coépia deeiran teor dos
processos/procedimentos dos quais resultaram gsdatdaratorios, concluindo que,
sua auséncia resulta em evidente nulidade do AMlpdambém, configura cerceamento
de defesa;
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- alega que nao se pode afirmar que a nota fismahqobertou a operagao &
falsa e/ou inidGnea, vez que néao foi feita “desariclara e precisa do fato que motivou
a lavratura e das circunstancias em que foi pddigcaelemento essencial a qualquer
Al;

- cita também o inciso LV do art. 5° da Constitoi¢@deral, que assegura
guanto ao contraditério e a ampla defesa;

- transcreve o art. 112 e inciso Il do CTN, quanioterpretacdo do referido
artigo: “in dubio pro contribuinte”;

- requer seja determinado o cancelamento do Aldoteem vista a
inexigibilidade do crédito tributario diante da @unsia de elemento essencial do Al, que
culminou em cerceamento de defesa e também quedejesionada aos autos copia
integral do Processo Tributario Administrativo deabresultou o ato declaratério de
inidoneidade/falsidade, mencionado no Al.

- quanto ao mérito, sustenta que os créditos apaohs sao legitimos.e as
mercadorias acobertadas pelas notas fiscais tida® adeologicamente- falsas ou
inidéneas foram adquiridas e entraram no estalpe¢etd antes dos documentos serem
declarados como tais;

- alega que a documentacdo obedece a uma tramiiat@ma: sao
conferidas e’ registradas ‘em livios proprios’ paratepimrmente ser efetuado o
pagamento da fatura e que, a empresa ndo dispdeids-para saber se a nota fiscal é
inidébnea ou N0 e muito menos presumir que verdea declarada inidénea pelo Fisco
posterior a sua emissao;

] - informa que promoveu consulta ao Sintegra, e er@mntrou nada que
pudesse infirmar a inidoneidade de seu Fornecedor Fésco, sé veio a declarar a
suposta inidoneidade das notas fiscais cinco nggsesa Ultima operacédo realizada,

~ - reafirma que foram conferidos todos os dadostaotes da nota fiscal,
observando-se sua regularidade formal, se foi isgareom autorizacdo da Reparticao
Fiscal e, posteriormente, encaminhada ao setood&llidade para lancamento em
livros e pagamento;

- afirma que o procedimento de apuracdo das iraeigaldes das empresas
até o cancelamento da inscricdo séo informaco#stassao Fisco e ndo repassadas a
terceiros, sendo assim, ndo poderia o Fisco astrarverificar se houve a circulacao
das mercadorias;

- repete que houve o fato gerador do ICMS (cir@dagas mercadorias) e,
portanto, gerou o direito ao crédito, e este dewizte aproveitado e, se posteriormente
o documento for declarado inidéneo, ndo pode sporesabilizado por ato de terceiros,
e que ndao ha meios de verificar a regularidadeodast as empresas com as quais
contrata;

- cita palavras de Carlos Maximiliano, concluindee qao pode ser exigido
que o contribuinte exerca poder de policia, nd@anelst autorizado a proceder a
fiscalizacdo, investigacdo ou diligencias parafian idoneidade das empresas, e que
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somente |he cabe exigir que empresa fornecedoreesame documentos
comprobatérios de sua inscricdo estadual e, @| fatobservado;

- transcreve trechos do Acordao 10.089/92/12, elabque € impossivel
para o contribuinte saber se uma empresa é ound@nea, sendo 0 processo que
culmina com o ato declaratorio feito a reveliaaldos contribuintes;

- guanto a retroatividade dos atos declaratorifisna que este efeito ndo
encontra respaldo no campo juridico, por se tadgato administrativo;

- transcreve o0 art. 103 do CTN que dispbe sobré&naiq dos atos
normativos e os arts. 105 e 106 do mesmo diplogel, lgue dispdem sobre aplicagéo
da legislacao tributéria;

- transcreve Ementa da Apelacdo Civil n°: 000.X 28500 do.Tribunal de
Justica de Minas Gerais, sobre a irretroatividameados declaratorios;

- alega que o adquirente tem direito de se credadamposto destacado em
notas fiscais que acobertaram as operac¢des e tjenads,pode se responsabilizar por
atos cometidos por terceiros. Cita e transcreveuﬂéecEspemal n° 430350-0/SP do
Superior Tribunal de Justica;

- transcreve-também parte do proc. DRT- 1 n° 10948 Acordzo n°; 101-
82.000, Conselho.de Contribuintes do MF, proce$sb0r280/007819/86-88, D.O.U.
de 13/04/95;

- alega que os negocios jurl’dicos efetivamenterecamn e que o Fisco
somente poderia determinar o estorno dos creditdivessse certeza que as operagdes
nao ocorreram;

- comenta que o Fisco néo diligenciou a empressentido de verificar se
houve a entrada das mercadorias no seu estabehtgjreendo esta a Unica forma de se
atestar 'a inidoneidade dos documentos fiscais dpssa

- transcreve parte da Ementa do Recurso Espect@428/MG, julgado em
14/04/10, do Superior Tribunal de Justica;

- salienta que seria absurdo e, ilogico, lhe impot efeitos do erro de
outrem, fazendo retroagir uma situacdo que naoti@xés época da compra das
mercadorias;

- quanto ao seu direito ao aproveitamento de crétht ICMS em notas
fiscais declaradas inidoneas face ao principio &@aaumulatividade, expressa que as
doutrinas sao unanimes em afirmar que este apaoveitto independe do pagamento e
as Fazendas Publicas dispdem de instrumentos gsqmia a cobranca do imposto;

- cita comentarios do Professor Roque Antbnio @amaconcluindo pela
ilegalidade e inconstitucionalidade do procedimeatdd-isco em determinar o estorno
do crédito de operacdo efetivamente ocorrida, gunerface da ndo validade do ato
declaratorio, quer em face do principio da néo datividade;

- quanto as multas impostas, ressalta que todogahaento é improcedente,
sendo indevidas as multas aplicadas, e também euge mercentuais apresentam-se
contrarios ao principio da razoabilidade, citandatdna do professor Sacha Calmon
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Navarro Coelho, de que a imposicdo de multas amatbsias ofende a livre iniciativa
licita e sua atividade;

- transcreve o art. 55, inciso X da Lei n°® 6.763&/fomenta que caso
persista a autuacédo fiscal, a multa fundamentadeefeoido artigo e inciso deve ser
excluida por sua total inaplicabilidade, afirmamge ndo agiu de ma-fé e que as notas
fiscais foram declaradas iniddbneas em momento posi realizacdo das operacdes
mercantis, e foram autorizadas pelo Fisco.

Quanto ao Item 2 do Auto de Infragdo — notas fiscaide contribuinte
com beneficio fiscal ndo autorizado pelo Confaz:

- entende que o Fisco teria que demonstrar seroeéarores usufruiram do
beneficio fiscal concedido e, por isso, € uma predoi do Fisco estornar tais creditos;

- entende que cabe a Administracdo provar a raatéexia dos motivos
invocados para a pratica dos atos administratieitando.entdo parte de texto do
professor Paulo de Barros de Carvalho sobre asaaelde prova por forca de
presuncao de legitimidade dos atos administrativos; .

- invoca a regra do art. 333 do Cdédigo de Procé‘dmique estabelece que
0 Onus da prova incumbe ao Fisco e'requer a na@idadancamento fiscal

- aponta o 'Direito, a/ legitimidade de aproveitaroemos creditos,
transcrevendo o art. 62 do RICMS e arts. 12 e Reagtlugdo n®3166/01 e infere, que
o impedimento de aproveitamento do crédito'onerantribuinte mineiro;

- entende que o melhor caminho'seria o Estadorerdm ADI no STF para
tratar do assunto e, para ilustrar, cita matértea@da do site do STF, sobre a “Guerra
Fiscal”;

- argui sobre quem-deveria arcar com o 6nus, se#eofederado da origem,
seu contribuinte, ou o contribuinte mineiro, entardb que a restricdo imposta afronta
0s “principios constitucionais da legalidade, aot@lade, irretroatividade, nao
cumulatividade e territorialidade, os quais traeger

- invoca a inconstitucionalidade e ilegalidade d&sdtucdo 3166,
transcrevendo parte da Apelacdo n° 330.051-4/000rdmnal de Justica de Minas
Gerais, bem como ementas do Supremo Tribunal Heslglvee crédito nas operacdes
interestaduais, incentivo, ndo cumulatividade/iGeng creditamento na origem,
concluindo pela legalidade dos créditos e insudrsish do lancamento fiscal;

- manifesta-se pela ilegalidade da cobranca des j8sdic, com fundamento
no art. 161 do CTN, e transcreve parte do votogniad pelo relator Des. Kildare
Carvalho, na Apelacao Civel n° 217.392/00.

Requer, ao final, o cancelamento do Al, face acem@nento do direito de
defesa e da decadéncia do crédito tributario, rasgrevalecer o entendimento, requer
seja julgado improcedente o lancamento por sudsisi@éncia fatico-juridica, ou ainda
sejam excluidas as multas, por sua inaplicabilidadexorbitancia, ou que sejam
reduzidas;
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Requer também a producéo de prova pericial, indcassistente técnico e
formulando quesitos.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em bem fundamentada manifestacdo de 2B/339, refuta as
alegacdes da defesa e requer a procedéncia dorlaniza

Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em bem fundamentado pamedts. 341/356,
que foi adotado para a deciséo, opina, em prelimp®a rejeicao da prefacial arguida
e pelo indeferimento da prova pericial. No ménitela procedéncia do langamento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer-da Assessor2CAdG foram-os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susddes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacadaptacdes! de estila.

Das Preliminares

Do Cerceamento de Defesa

A Impugnante requer ;0 cancelamento-do Auto de ¢éfrapor enxergar
cerceamento” ao direito de defesa, ao argumentaeedo lhe foram repassadas as
copias de inteiro teor dos atos declaratorios d¥omneidade dos documentos fiscais
objeto do item *1” do langcamento objurgado.

Frise-se, -desde j4;-que os atos declaratorios fauaticados no “Minas
Gerais” em 26/03/11 (Ato 13.062.710.000560 - flsl) 4e 03/08/11 (Ato
13.062.710.000575 — fls. 94), raz&o pela qual adpede fls. 285 resta prejudicado, até
mesmo porque a documentacgao a eles relativa satemoos autos.

N&o obstante o segundo ato tenha sido publicadmursm da acéo fiscal, a
publicacdo do primeiro antecede o AIAF em quasquétfo) meses, o que demonstra
que a Autuada ndo tem a menor intencdo de utdizata prerrogativa contida no art. 9°
da Resolucéo n° 4.182/10, que assim dispode:

Art. 9° O contribuinte que tenha efetuado registro

com base nos documentos mencionados no art. 7°,
podera recompor a conta grafica, recolher o ICMS,

se devido, acrescido da multa de mora aplicavel ao
recolhimento espontaneo e substituir as
Declaracdes de Apuracdo e Informacdo do ICMS

(DAPI), desde que assim proceda antes do inicio de
acéo fiscal.

Os documentos que originaram os atos declaraténiosntram-se nos autos
as fls. 39/91 (Packing — Comércio e DistribuicadBabidas e Conexos Ltda) e 92/135
(Distribuidora de Bebidas e Produtos Alimenticiesuin Ltda).
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Com efeito, o cerceamento de defesa alegado pegbaigimante ndo se
sustenta, em face do que dispde a legislacdo migeiore a matéria. Certo é que o
direito de defesa dos contribuintes esta asseguragltermos do 8 5° do art. 30 da Lei
n° 6763/75, regulamentado pelo art. 134-A da Pa@deml do RICMS/02 e Resolucéo
SEF n° 4.182/10.

Os dispositivos em comento assim tratam a matéria:
Lei n° 6763/75

Art. 30. O direito ao crédito, para efeito de
compensacdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido a mercadoria ou

o bem ou para o qual tenha sido prestado o
servico, esta condicionado a idoneidade formal,
material e ideoldgica da documentacéo e, se for o
caso, a escrituracdo nos prazos e nas condicdes
estabelecidos na legislacgéo.

(..)

F ]

§ 5° Declarada .a inidoneidade /de documentacéo |

fiscal, o contribuinte podera; impugnar| os

fundamentos do ato administrativg, mediante prova
__inequivoca da inexisténcia dos pressupostos para
“sua publicagdo; hipétese, em que, reconhecida a -

procedéncia das alegag¢0fes, a autoridade competente

o Lretificara, reconhecendo a/ legitimidade dos

créditos. | |

(..)
RICMS/02

| Art. 134-A - Declarada a falsidade de documento
-~ fiscal; qualquer contribuinte interessado podera
- recofrer dos fundamentos do ato administrativo, no
prazo de 10 (dez) dias, contado da publicacdo do
ato declaratério, apresentando:

| - peticdo dirigida a autoridade que o expediu; e

Il - prova inequivoca da inexisténcia dos
pressupostos para sua publicacao.

Paragrafo Unico - Reconhecida a procedéncia das
alegacdes, a autoridade competente retificara ou
cancelard o ato, nos termos de resolugdo que
disciplina a matéria.

Resolucédo 4.182/10

Art. 7° A irregularidade passivel de estorno de
crédito de ICMS, nos termos do Regulamento do
RICMS, apurada conforme esta Resolugcdo, sera
publicada no Orgéo Oficial do Estado.

§ 1° Qualquer contribuinte interessado podera
recorrer contra os fundamentos que embasaram o ato
administrativo, no prazo de 10 (dez) dias, contado

da publicacéo, apresentando:

| - peticdo dirigida a autoridade que o expediu; e
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Il - prova inequivoca da inexisténcia dos
pressupostos previstos na legislacéo tributéria.

§ 2° Reconhecida a procedéncia das alegacdes, a
autoridade competente retificard ou cancelara o
ato e:

| - comunicara, ao requerente, mediante Aviso de
Recebimento (AR), a respectiva decisao;

I - na hipétese de retificacdo parcial ou
cancelamento, determinara publicacdo na forma
prevista no caput deste artigo.

(..)

Assim, caberia aos interessados manejar 0 competetdurso .caso
entendessem indevidos ou incorretos os procedimeadotados pelo Fisco. Nao o
fazendo, resta afastada a arguicdo de cerceamentiefdsa, em face da preclusao
operada em relacdo a validade dos atos de inidasheid

Quanto ao mérito da publicacdo, resta claro queatos declaratgrios
supracitados foram elaborados em.-conformidade /cemcr@érios definidos na
legislacdo transcrita e foram precedidos de. dilign especialmente efetuadas para
investigacdo da real S|tua<;ao dos, contribuintesa® 'slipostas opera oes por eles
praticadas.

—Como;se tratavam de estabelecimentos situadostaddede Sao Paulo, as
diligéncias foram realizadas pelo Fisco paulistgosrelatorios encontram-se nos autos
e de onde selextraem em sintese:

Packing ' — Comeércio e Distribuicao de Bebidas e
Conexos Ltda (fls. 60 e 61):

& “No/momento da diligéncia a empresa se encontrava
fechada. Trata-se de imével pequeno que,
aparentemente, ndo comporta a atividade de comércio
atacadista de bebidas. Segundo os vizinhos nunca foi
vista qualquer movimentacdo de mercadorias ou
pessoas no local, pois nunca viram o mesmo aberto.
Quanto a locacdo do imével, segundo declaracao
escrita e firmada pelo Sr. Gerson, funcionario da
imobiliaria JL Iméveis, o local foi alugado pelo Sr.
Guilherme Matteus Pereira da Silva (ex-sb6cio da
Packing) no periodo entre 20/03/2006 e 21/07 /2008,
que os aluguéis eram pagos por esse senhor, e que o
mesmo devolveu as chaves em 21/07/2008... O
contador indicado na DECA (Declaracao Cadastral), Sr.
Josué Paula de Mattos, declarou que nunca prestou
servicos de contabilidade a empresa e informou que
seus dados foram usados sem seu conhecimento. Os
s6cios remanescentes do estabelecimento sao
residentes em outras unidades federativas (Minas
Gerais e Rio de Janeiro) e ndo foram encontrados.”

Distribuidora de Bebidas e Produtos Alimenticios
Tatum Ltda (fls. 122 e 123):
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“Efetuamos diligéncias no endereco declarado no
CADESP pelo contribuinte, quando do inicio dos
trabalhos fiscais, encontrando-se o local aberto
somente quando de nosso primeiro comparecimento ao
mesmo e, a partir de entdo, sempre fechado. Obtivemos
posteriormente a informacao de que na parte de cima
do imovel reside a Sra. Viviane, filha do Sr. Vitorio
Pereira dos Santos, proprietario do imoével.
Constatamos ainda, quando de tais diligéncias, que a
empresa Tatum nao estd em funcionamento neste
endereco...Foram contatados o Sr. Jesuino da Silva
Semente e também wuma pessoa que identificou-se
como Edson, moradores, respectivamente, nos n°s 28 e
38 da mesma rua, que prestaram as informacoes
abaixo: O Sr. Jesuino informou-nos nunca ter visto
qualquer movimentacao de mercadorias no lacal e que
somente uma vez ou outra ia algum desc¢onhecido ao n°
16 da rua, entrando-rapidamente, fechando|o locall e
saindo logo .depois. O Sr Edson também confirmou
nunca ter visto movimentacao alguma' de mercadorias
na Tatum,/ que nunca viu o local aberto |e Inem |a

~presenca /de ninguém no mesmo. Nao - foram
diligenciados os enderecos dos socios, pois 0os mesmo
residem em/outros lestados, e nao.constam diretores ou
procuradores nas, informacoes declaradas pelo
contribuinte.”

Estando absolutamente claros os motivos que easegjarpublicacdo dos
atos de falsidade ideoldgica, ndo ha que se fataa@icacdo do disposto no art. 112,
inciso Il do Codigo Tributario Nacional — CTN.

Da Nulidade do Auto de Infracdo

Pretende a Defesa a declaragdo de nulidade do Aaitdnfracdo ao
argumento de que o lancamento esta baseado emmgdieswma vez que o Fisco ndo
demonstrou que o Fornecedor tenha efetivamentdilsmdo de eventual beneficio
fiscal que lhe fora concedido.

A questdo levantada pela Defesa, no entanto, digeit® ao merito do
lancamento, e sera apreciada em tempo oportuno.

Desta forma, devem ser rejeitadas as prefaciaisdag pela Impugnante.

Do Pedido de Pericia

A Impugnante busca a realizagéo de prova pergmkgsentando quesitos e
indicando Assistente Técnico (fls. 308/309).

As indagacdes lancadas nos trés quesitos dizeneit@sgo registro das
operacodes nos livros da Autuada e o pagamentatass.
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As questdes, no entanto, ndo demandam a realizégdarova pericial,
porquanto tais informacdes sdo de dominio da Imgign que, se quisesse, poderia ter
carreado tais elementos aos autos.

Assim, deve ser indeferido o pedido de pericia.

Do Mérito

Versa o presente contencioso, como relatado, selb@himento a menor
do imposto, no periodo de julho de 2007 a setendlera2010, apurado mediante
recomposicao da conta grafica, em decorréncia ae/@ipamento indevido de créditos
de ICMS destacados em notas fiscais declarada®gleammente falsas; originarios de
estabelecimento localizado no Estado do Rio deirdangeneficiado com incentivo
fiscal concedido sem amparo em convénio celebradiimmbito do CONFAZ e-creditos
lancados no campo 68 das DAPIs (crédito extempojarsem comprovacao da

origem. .
1) Aproveitamento indevido de créditos de ICMS deatados em nltas fiscais
declaradas ideologicamente falsas. :

O estorno de crédito se refere aos fornecimenelzaeos pelas empresas
Packing Comércio e -Distribuicdo de Bebidas e Cosektla e ‘Distribuidora de
Bebidas e Produtos Alimenticios Tatum Ltda, .conformotas fiscais refacionadas na
planilha-de fl. 23.

Como visto na fase preliminar, 0s atos de falsidfmdam corretamente
elaborados e publicados no “Minas Gerais’; deleddeciéncia as partes interessadas.

Cuidam os atos de estabelecimentos paulistas toscrimas sem
estabelecimentos de fato, conforme confirmacaoistmmpaulista, nos documentos que
compdem os'atos de falsidade(fls. 39/135).

Ressalte-se que ndo ha qualquer duvida quanto actedaracdo dos
documentos fiscais como ideologicamente falsosoQ@eclaratorio além de configurar
formalmente a irregularidade, descreve as situagfiess ensejaram a declaracao,
demonstrando de maneira inequivoca que os documedtm materialmente indbeis
para legitimar o aproveitamento de créditos.

O ato declaratério de falsidade ideoldgica decderesalizagéo de diligéncia
especialmente efetuada para a investigacdo reditdacdo do contribuinte e das
operacOes por ele praticadas, providenciado nosoterdo art. 2° da Resolugdo n°
4.182/10, quando detectada a ocorréncia de qualiqisesituacdes arroladas na referida
resolucao.

E pacifico na doutrina o efeitex tunc dos atos declaratérios, pois ndo é o
ato em si que impregna os documentos de falsidawh® vez que tais vicios o0s
acompanham desde suas emissdes.

Segundo ensina Aliomar Baleeiro (Direito TributaBoasileiro, 112 ed.,
Editora Forense, p. 782):

O ato declaratério nao cria, ndo extingue, nem altera
um direito. Ele apenas determina, faz certo, apura, ou
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reconhece um direito preexistente, espancando duvidas
e incertezas. Seus efeitos recuam até a data do ato ou
fato por ele declarado ou reconhecido (ex tunc).

O ato declaratdrio tem o conddo apenas de atestarsituacdo que nao é
nova, ndo nascendo essa com a publicacdo no Médal do Estado, que visa tornar
publica a situacdo preexistente, possuindo natutecdaratoria e ndo normativa.

Ressalte-se ainda as disposi¢coes contidas no ZBt.dd RICMS/02,in
verbis:
Art. 135 - Os documentos falsos, ideologicamente

falsos ou inidéneos fazem prova apenas a favor do
Fisco.

Paragrafo Unico - Constatada a falsidade ou a
inidoneidade de documento fiscal, nos termos dos
artigos anteriores, a acdao fiscal independe de-ato
declaratério prévio que o tenha considerado falso
ou inidéneo.

Portanto, as notas fiscais.declaradas ' ideologicEméaisas, ‘ao serem
emitidas, ja nasceram inquinadas de/vicio substaimsanavel, circunstancia que Ihes
retira toda a eficacia e validade, /seja para geraditos do ICMS, seja para o
acobertamento regular das operacoes:

Por outro lado, & importante salientar, que a diguislos autos se refere a
legitimidade' da apropriacdo de valores destacadesnatas fiscais, ja que declaradas
ideologicamente falsas mediante procedimento fisspécifico, conforme a legislacao
que regula a matéria, sendo certo que, em taigcéiis, constitui condicdo necesséria
para a validagdo do creditamento a prova inequidocpagamento do imposto pelos
fornecedores. '

. O’ direito ao crédito, garantido pelo principio ddnosional da nao
cumulatividade, ndo se confunde com as providénftiemais exigidas para o seu
exercicio. O direito é amplo, submetendo-se unicéneaos limites constitucionais,
mas seu exercicio depende de normas instrumeitaigudacao.

Desta forma, o art. 23 da Lei Complementar n°® 87dé@nte transcrito, e o
art. 30, 8 5° da Lei n° 6.763/75, de igual tearmtasque o direito ao crédito para efeito

by

de compensacdo com o débito do imposto esta condid a idoneidade da
documentacédo, sendo que a apropriacdo indevidaéditas enseja recolhimento a
menor do imposto.

Lei Complementar 87/96

Art. 23 - O direito de crédito, para efeito de
compensacdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido as mercadorias
ou para o qual tenham sido prestados o0s servigos,
esta condicionado a idoneidade da documentagéo e,
se for o caso, a escrituracdo nos prazos e
condicdes estabelecidos na legislacao.

Lei Estadual 6763/75
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Art. 30 - O direito ao crédito, para efeito de
compensagdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido a mercadoria ou

o bem ou para o qual tenha sido prestado o
servico, esta condicionado a idoneidade formal,
material e ideoldgica da documentacéo e, se for o
caso, a escrituragdo nos prazos e nas condicdes
estabelecidos na legislagéo.

A Lei Complementar 87/96 introduziu a exigénciaederituracédo idonea, a
fim de que a apuracéo do imposto devido pudessalpeer, mantendo a consonancia
com a Lei Federal n® 6.404/76 e os principios dmisageralmente aceitos.

Alega a Autuada que as exigéncias constantes méd@\procedem, uma vez
que, diante da efetiva realizacdo das operacoedegdimos os créditos aproveitados,
fundamentando sua tese na argumentacdo de quesodeafaratorios de falsidade das
notas fiscais foram publicados apds a realizag&ooparacoes,-pelo que, ndo podem
retroagir seus efeitos para alcanca-las. E aingareplizou-as operacgdes de boa-fé, ndo
podendo por isso ser penalizada pelo Fisco. .

Contudo, ndo lhe assiste ;razao,, pois, 'verificaas@riori, que|os atos
declaratorios dando publicidade de/que as' notasigissdo ideologicamente falsas
foram publicados e oportunizaram a Impugnante destacdo do ato administrativo
nos termos do art. 30, 8 5% da Lei n° 6.763/75 estorno dos créditos indevidos (art.
9° da Resolugcaon® 4.182/10).

Com relacéo as consultas feitas pela Impugnan@8iMGEGRA, como bem
destacou o Fisco, tais consultas ndo s&o capazesrderovar a regularidade das
empresas emitentes dos ;documentos fiscais dectaradologicamente falsos. A
propria consulta do  Sintegra traz a seguinte indmdo: "os dados acima estédo
baseados em informacbes fornecidas pelos prépoatilouintes cadastrados. Nao
valem como certiddo de sua efetiva existéncia tiedale direito, ndo sdo oponiveis a
Fazenda'e nem excluem a responsabilidade tribudérigsada de operacdes com eles
ajustadas".

hY

No tocante a alegacdo de que as mercadorias athpuigntraram no
estabelecimento e que as mercadorias sdo conferidegistradas em livros proprios
para posteriormente ser efetuado o pagamento deafatais afirmativas ndo sao
suficientes para elidir a acusacéo fiscal.

No caso dos autos, ndo se contesta a aquisicametaadorias mas sim, a
auséncia de recolhimento do imposto na origem, ace fda inexisténcia dos
estabelecimentos. Logo, se entrou alguma mercadoréstabelecimento mineiro, com
certeza ndo saiu daqueles estabelecimentos paulstaforme atesta o Fisco daquele
Estado, ao comprovar a impossibilidade de realzal@s operacdes noticiadas nos
documentos fiscais rejeitados.

Neste sentido € inaplicavel a tese de boa-fé metampela Impugnante, nos
termos do entendimento do STJ descrito no REsp4UMBIG de 14/04/10, visto que
para comprovacéo da boa-fé, € imprescindivel quet@ada demonstre, pelos registros
contabeis, que a compra e venda se realizou deifeiembindo a quem comprou o
onus de provar a existéncia da operacéo, alémassidade de haver comprovacgao do
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efetivo pagamento das operacdes mercantis comsgectinanceiros contabilizados e
declarados ao Fisco, por ambos os envolvidos rersgfes.

hY

No tocante a penalidade isolada imposta pelo Fisomfunde-se a
Impugnante ao questionar a Multa Isolada previstaan. 55, inciso X da Lei n°
6763/75.

Note-se que, muito embora contenha a mesma tipimao dispositivo
capitulado pelo Fisco é o inciso XXXI do art. 55I1d& n° 6.763/75, vigente a época
dos fatos, sendo de 50% (cinquenta por cento)aeptral previsto para a penalidade.

Quanto ao montante da multa, a propria Impugnastenhece a previsao
legal para aplicagdo dos percentuais (MR e Mlgnto, portanto, afastada a tese de
confisco, por forca do disposto no art. 110 do RPapxovado pelo Decreto 44.747/08.

Corretas as exigéncias fiscais.

2) Aproveitamento indevido de créditos de ICMS deatados em notas fiscais
emitidas por estabelecimento localizado no EstadoodRio de Janeiro, beneficiado
com incentivo fiscal concedido sem amparo em convérncelebrado no |&mbito do
CONFAZ. ' '

Exige o Fisco0 ICMS /devido em decorréncia de  astode crédito
apropriado nas aquisicbes de mercadorias provenidat contribuinte sediado do
Estado.do-Rio de Janeiro, detentor de beneficaalfisdo autorizado pelo CONFAZ,
em desacordo, portanto, com a legislacdo que rég#8:

As'notas fiscais encontram-se relacionadas nallpdade fls. 24/26, com a
apuracao dos valores das operacdes e do impostoaa.

A materia em discusséo, isto €, o aproveitamerdevido de créditos de
ICMS, em virtude de ser o remetente das mercadbgasficiario de incentivo fiscal
concedido 'sem amparo em convénio celebrado no (ondéacional de Politica
Fazendaria — CONFAZ, em desacordo, portanto, céegislacdo que rege o imposto,
constitui objeto de reiterados julgamentos no Clbwsde Contribuintes do Estado de
Minas Gerais, com decisfes, em sua maioria, faewao Fisco, de modo a impedir a
apropriacao de tais créditos.

Com efeito, a legislacdo sobre o assunto é clpra@sa quanto ao principio
da ndo cumulatividade, ao direito de apropriacacradito e vedagdes decorrentes de
apropriacdes indevidas, nao exigindo esforco dapnetacao além do método literal ou
gramatical, conforme se percebe pelos textos leghaste transcritos:

Constituicdo Federal

Art. 155 - ...

(..)

§ 2.° O imposto previsto no inciso Il atenderd ao
seguinte:

(...)
Xll - Cabe a Lei Complementar:
(...)
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g - regular a forma como, mediante deliberacao dos

Estados e do Distrito Federal, isencdes,
incentivos e beneficios fiscais serdo concedidos e
revogados.

A Lei Complementar n° 24, de 24/01/75, recepcionaela Constituicdo
Federal de 1988, dispde sobre a necessidade dértogs\para concessao de quaisquer
incentivos ou favores fiscais ou financeiro-fiscamnforme destaques a seguir:

Art. 1° As isencbes do imposto sobre operacgfes
relativas a circulacgdo de mercadorias serdo
concedidas ou revogadas nos termos de convénios
celebrados e ratificados pelos Estados e pelo
Distrito Federal, segundo esta Lei.

Paragrafo Unico - O disposto neste artigo também
se aplica:

| - & reducdo de base de calculo;

I - a devolugdo total ou parcial; direta ou
indireta, condicionada ou-ndo, do tributo, ao
contribuinte, a responsavel ou a, terceiros; :

Il - & concess&o de créditos presumidos;

-IV - a quaisquer outros incentivos ou favores
fiscais ou financeiro-fiscais, concedidos com base
no imposto de circulagdo de mercadorias, dos:quais
resulte reducdo ou eliminagdo direta ou-indireta,
do respectivo énus; | -

V - as prorrogacfes e-as extensdes das isencdes
vigentes nesta data.

)

— Art. 8° - A inobservancia dos dispositivos desta
lei acarretara, cumulativamente:

| - a nulidade do ato e a ineficacia do crédito
fiscal atribuido ao estabelecimento recebedor da
mercadoria.

A Lei n° 6763/75 dispbde em seu art. 28 que:

Art. 28 - O imposto é ndo cumulativo, compensando-
se o que for devido em cada operacdo relativa a
circulacdo de mercadorias ou prestacao de servicos
de transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicacdo com o0 montante cobrado nas anteriores
por este Estado ou outra unidade da Federacéo.

(..)

§ 5° Na hipétese do caput, ndo se considera
cobrado, ainda que destacado em documento fiscal,
0 montante do imposto que corresponder a vantagem
econdmica decorrente de concesséo de incentivo ou
beneficio fiscal em desacordo com o disposto na
alinea "g" do inciso XIl do § 2° do art. 155 da
Constituicdo da Republica.

8§ 6° - Na hipotese do caput, ndo se considera
cobrado o montante do imposto destacado em
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documento fiscal que ndo tenha sido objeto de
escrituracdo e validacdo  eletrbnica  pelo
contribuinte emitente, nos casos previstos nho
regulamento.

O Regulamento do ICMS de 2002 em consonéancia codispssitivos da
Lei Complementar n® 24/75 dispde sobre a nulidagke lgkneficios concedidos em
desacordo com a legislacdo e estabelece que otuaienréditos sejam estornados
pelo estabelecimento destinatario.

Art. 62 - O imposto é nao-cumulativo, compensando-

se o que for devido em cada operacdo relativa a
circulacdo de mercadorias ou prestacao de servicos

de transporte, interestadual ou intermunicipal, ou

de comunicagdo com o montante cobrado nas
anteriores, por este ou por outro Estado. —

§ 1° - N&o se considera cobrado, ainda que
destacado em documento fiscal, o-~montante do
imposto que corresponder a vantagem econfmica
decorrente da concessdo-de incentijvo ou beneficio
fiscal em desacordo‘com o disposto na alinea “g”
do inciso XIl do 8 2° do; artigo 155 da
Constituicdo Federal.

—8 2° - A Secretaria de Estado da Fazenda, mediante ;
resolugdo, disciplinara a apropriagdo do crédito
do imposto/relativamente as operagfes e prestagdes
objeto do incentivo ou do beneficia-fiscal de que
trata o paragrafo anterior.

§ 3° - Como medida de simplificagdo da tributagéo,
regime; especial podera autorizar o abatimento de
{ percentagem fixa a titulo de montante do imposto
_~ cobrado nas operacdes e prestacdes anteriores.

(..)

Art. 71 - O contribuinte devera efetuar o estorno

do imposto creditado sempre que o servico tomado

ou a mercadoria ou O bem entrados no
estabelecimento:

(..)

VI - tiverem o imposto destacado na documentacao
fiscal ndo cobrado na origem, conforme disposto no
§ 1° do art. 62 deste Regulamento.

Pelo que se depreende do art. 155, Xll, “g” da @Guongdo Federal, a
concessao de beneficios fiscais é disciplinadalggocomplementar, no caso, a Lei
complementar n°® 24/75, com o intuito de manter wilibgio do pacto federativo e
neutralizar a guerra fiscal entre os Estados daraedo, impedindo beneficios de uns
em detrimento de outros.

Desta forma, para que os beneficios fiscais refacios ao ICMS atinjam a
extraterritorialidade, ha que se respeitar os dipos da citada Lei Complementar n°
24/75, no que tange a celebracdo de convénioscBrel@com o art. 8°, inciso | da
mesma lei, as implicag6es da ndo observancia sdtdidade do ato e a ineficacia do
crédito fiscal atribuido ao estabelecimento detinmada mercadoria.
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Neste caso, ndo se visualiza inobservancia da degréio cumulatividade,
mas enriquecimento sem causa do contribuinte @&tio, que estaria a se apropriar
de imposto nédo pago, a titulo de crédito, em prejdd erario estadual.

A Resolugcdo n° 3.166/01, norma operacional quenii® Fisco e 0s
contribuintes, para dar cumprimento ao dispostano62, § 2°, retrocitado, disciplina
a forma em que sera admitido o crédito, ndo majlmrannem criando novos tributos,
assim nao ha que se falar em afronta aos prinatpiostitucionais da anterioridade e da
irretroatividade da lei, ficando demonstrada a ttutsonalidade e a legalidade do
langcamento nos termos da legislag&o pertinente.

O Supremo Tribunal Federal — STF vem repelindo acessdo de
beneficios irregulares, como no julgamento da ABI& com a seguinte ementa:

EMENTA: ICMS: CONCESSAO UNILATERAL . DE
BENEFICIOS FISCAIS (INCLUIDA A.-OUTORGADA 'DE
CREDITO PRESUMIDO) POR-ESTADO FEDERADO:
“GUERRA FISCAL” REPELIDA PELO STF:

“A ORIENTACAO ‘DO TRIBUNAL E PARTICULARMENTE
SEVERA NA /REPRESSAO A GUERRA FISCAL ENTRE AS
UNIDADES FEDERADAS, MEDIANTE A PRODIGALIZACAO

““DE ISENCOES E BENEFICIOS FISCAIS ATINENTES AO
ICMS, COM AFRONTA DA NORMA CONSTITUCIONAL DO
ART. 155,8 20, Il, G - QUE SUBMETE SUA CONCESSAO A
DECISAQ CONSENSUAL, DOS*ESTADOS, NA FORMA DE
LEI COMPLEMENTAR™:

A Impugnante discorre sobre a legitimidade dos itoédapropriados,
entendendo como ilegais'e inconstitucionais agigées ao credito impostas pela
Resolucéo n° 3.166/01.

Neste sentido, a fundamentacdo anterior demong&adiutuada ndo tem
razdo, Uma vez que ndo € a resolucdo que veda ditocmrdas sim, a propria
Constituicdo Federal.

De se destacar também, que as alegacbes de cunbkbttumponal nao
encontram ampara na esfera administrativa, poafdo; 6bice contido do art. 110 do
RPTA, aprovado pelo Decreto n° 44.747/08.

Salienta, ainda, a Autuada que o0 estabelecimenteeimi ndo obteve
nenhum beneficio, pois arca com o valor do impestbutido no preco da mercadoria,
equivalente a aliquota interestadual, afirmandoayfsto do estado de origem conceder
beneficios fiscais irregulares a seus contribuirftege a alcada dos contribuintes
mineiros.

O equivoco da Defesa reside exatamente nessa @quést se a regra do
ICMS é a incorporacao do valor do imposto ao pdscmercadoria (ICMS por dentro),
€ evidente que o valor incorporado compreende acéeddo tributo ofertada pelo
estado alienigena.
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Noutra linha, ao contrario das informacdes trazjgda Autuada, o Tribunal
de Justica vem se manifestando pela ilegalidader@oltos na hipétese ora em anélise,
conforme decisdo adiante, dentre outras profepdaaquele colegiado:

EMENTA: TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. ICMS. BENEFICIO FISCAL NO
ESTADO DE ORIGEM DE MERCADORIAS. NAO-
CONVALIDACAO PELO CONFAZ. INEXISTENCIA DE
CONVENCIO INTERESTADUAL. APROVEITAMENTO
INDEVIDO. AFRONTA AO PRINCIPIO DA NAO-
CUMULATIVIDADE. INOCORRENCIA. HONORARIOS.
REDIMENSIONAMENTO. - E INDEVIDO O APROVEITAMENTO
DE CREDITO DE ICMS DECORRENTE DE OPERAGAO ANTERIOR EM
OUTRA POSTERIOR, BASEADA EM BENEFICIO FISCAL EXISTENTE
NO ESTADO DE ORIGEM DAS MERCADORIAS NAO CONVALIDADO
PELO CONFAZ POR MEIO DE CONVENIO INTERESTADUAL, NAO
HAVENDO SE FALAR EM AFRONTA,AO PRINCIPIO MENCIONADO
NESTA HIPOTESE. - REDIMENSIONA-SE A VERBA HONORARIA
PARA ADEQUA-LA_ AS-CIRCUNSTANCIAS DO ICASO CQNCRETO.
(GN) . :

APELACAO CIVEL N°'1.0079.06.290086-9/004 - COMARCA

~'DE CONTAGEM - 1° APELANTE(S): DANONE LTDA - 2°
APELANTE(S): FAZENDA 'PUBLICA ESTADO MINAS
GERAIS - APELADO(A)(S): DANONE" LTDA, FAZENDA
PUBLICA ESTADO MINAS GERAIS - RELATOR: EXMO. SR.
DES. ALBERTO VILAS-BOAS

ACORDAO

{ VISTOS ETC., ACORDA, EM TURMA, A 12 CAMARA CIVEL DO

-~ TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS,
INCORPORANDO NESTE O RELATORIO DE FLS., NA
CONFORMIDADE DA ATA DOS JULGAMENTOS E DAS NOTAS
TAQUIGRAFICAS, A UNANIMIDADE DE VOTOS, EM REJEITAR
PRELIMINAR, NEGAR PROVIMENTO AO PRIMEIRO
RECURSO E DAR PROVIMENTO AO SEGUNDO.

BELO HORIZONTE, 26 DE MAIO DE 2009

Em sede de preliminar, a Impugnante contestou @naisde producdo de
provas pelo Fisco, de forma a comprovar a efetileddo beneficio fiscal concedido ao
remetente da mercadoria.

Afirma que a mera consulta a tabelas e planilhagpe#@imite presumir o real
aproveitamento de beneficio fiscal na origem, cdbemo Fisco abandonar o
comodismo e comprovar a acusacao.

A Lei n° 4.178, de 29/09/03, do Estado do Rio deeila, dispde sobre a
concessao de incentivos fiscais para as indudisasetor de reciclagem e concede
crédito presumido de 100% (cem por cento) nas gpesanterestaduais.

Por sua vez, o Decreto n° 37.599, de 13/05/05, édamtho Rio de Janeiro,
aprova a inclusdo da empresa remetente (CPR iralés@€omércio de Plasticos Ltda)
no programa albergado pela mencionada lei.
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A utilizacdo do beneficio dispensa qualquer prowasantido afirmativo,
pois nao é racional que, diante da possibilidadeeatar o recolhimento do ICMS,
venha o contribuinte abdicar deste favor fiscal.

Se a Impugnante pensa de modo diverso, bastaria praduzir a prova
necessaria, trazendo aos autos copia da escosh fis seus fornecedores a comprovar
gue nao utilizaram o beneficio fiscal. Neste casm, se trata de inversdo do 6nus da
prova, pois a inclusdo da empresa no regime esgetavia do Decreto n® 37.599/05
€ a prova apresentada pelo Fisco.

Certo é que o Fornecedor da Impugnante, ao reqaesera inclusdo do
regime de beneficio fiscal — e esta € a razdo doette fluminense — acaba por
confirmar a utilizagéo do beneficio fiscal irregula

Assim, revelam-se corretas as exigéncias fiscaisl@MdS; Multa| de
Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il e Mu#talada capitulada no art. 55, inciso
XXVI, ambos da Lei n° 6763/75.

3) Aproveitamento indevido de créditos .de ICMS langdos no campo 68 das
DAPIs (Crédito Extemporéneo), sem comprovacao da @wem.

Trata-se de apropriacdo de crédito nos meses deoneaabril de 2010,
lancados no campo 68 das DAPIs como credito extéAinpo, sem lastro documental,
conforme demonstram os documentos de fls. 145 eldd@utos. -

A‘lmpugnante ndo apresentou quélquer argumentag&@ua peca de defesa
em relacao a este item do Auto de Infrac&o.

N&o 'havendo documentos que justifiquem os lancamesttemporaneos
realizados pela Autuada; corretas se revelam agémoins de ICMS, Multa de
Revalidacéo prevista no art. 56, inciso Il da Leb6i63/75 e Multa Isolada capitulada
no art. 55, inciso XXVI da mencionada lei.

Noutra toada, argui a Impugnante a ilegalidade diaram¢ca de juros
atualizados pela Taxa Selic. Sem razdo a Defesa,vem que a cobranca de juros de
mora com atualizacdo pela Taxa Selic est4 prewistart. 226 da Lei n® 6763/75,
disciplinada pela Resolucdo SEF n° 2.880 de 1371®@m como nos arts. 212 e 215
do RPTA.

Estabelece a mencionada resolucdo que os credhbagtios, quando nao
pagos nos prazos previstos em legislacdo espedBcao acrescidos de multa e juros
de mora equivalentes a taxa referencial do Sistespacial de Liquida¢do e Custodia
(SELIC), estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

Lei n®. 6.763/75

Art. 226 -Sobre os débitos decorrentes do ndo
recolhimento de tributo e multa nos prazos fixados
na legislacéo, incidirdo juros de mora, calculados

do dia em que o débito deveria ter sido pago até o
dia anterior ao de seu efetivo pagamento, com base
no critério adotado para cobranca dos débitos
fiscais federais.
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Resolucédo 2.880/1997

Art.  1° -Os créditos ftributarios, cujos
vencimentos ocorrerdo a partir de 1° de janeiro de
1998, serdo expressos em reais e, quando ndo pagos
nos prazos previstos em legislacdo especifica,
acrescidos de multa e de juros de mora
equivalentes a taxa referencial do Sistema
Especial de Liquidagdo e Custédia (SELIC),
estabelecida pelo Banco Central do Brasil.

RPTA/MG (Decreto n°. 44.747/2008)

Art. 212 -Os débitos decorrentes do néo
recolhimento de tributo e multa nos prazos
fixados, terdo, se for o caso, seu valor corrigido

em funcdo da variagdo do poder aquisitivo da
moeda, observado o disposto em resolucao .da
Secretaria de Estado de Fazenda.

(.)

Art. 215 -Sobre os débitos ‘decorrentes do; ndo
recolhimento de tributo.e multa nos prazos fixados
na legislacao, incidirdo juros de mara, calculados
do.dia em que o débito deveria ter;sido pago até o

—-dia anterior ao de seu efetivo pagamento, com base
no critério ;adotado para cobranca dos débitos- -
fiscais federais: i

Se ndo bastasse, existindo a previsdo' legal paebmnca lancada nos
autos, aplicarse o disposto no inciso | do art.dd(RPTA, aprovado pelo Decreto n°
44.747108, que assim determina:

Art. 110. /Nao se incluem na competéncia do 6rgdo
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relagdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

(..)

Correta, portanto, a adocéo da Taxa Selic comoumsnto de reparacdo da
moeda em relagdo ao crédito tributario ndo recolbiépoca oportuna.

Por ultimo, cumpre afastar a tese de decadéncigadansem a devida
fundamentacéao as fls. 29 da peca de defesa (30Ruts).

No caso ora em analise, por qualquer angulo qanakse o instituto, ndo
se faz presente a decadéncia do direito de langar,vez a Autuada fora intimada em
do Auto de Infracdo em 10/11/11.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefa@aguidas. Também em preliminar, a
unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. N&itm, ainda a unanimidade, em
julgar procedente o lancamento. Pela Fazenda RubBStadual, sustentou oralmente o
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Dr. Célio Lopes Kalume. Participaram do julgamentédeém dos signatarios, os
Conselheiros Orias Batista Freitas (Revisor) e Eifude Souza Assis.

Sala das Sessdes, 10 de outubro de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

René de Oliveira e Sousa Junior
Relator

Cl
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