CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.590/12/32 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000167730-02
Impugnacgao: 40.010128953-85
Impugnante: Acovaz Industria e Comércio Ltda
IE: 067880244.00-92
Proc. S. Passivo: Dorvalina Maria Vaz
Origem: DF/Betim
EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - PASSIVO . FICTICIO .
Constatada a manutencdo no Passivo, conta “Fornecm@s”, de obrigacbes ja
pagas ou inexistentes, induzindo a presungdo de da$ de mercadorias
desacobertadas de documentacgédo fiscal,~conforme af94, 8§ 3° do RICMS/02.
Exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo e Multa kdada capitulada no| art. 55,
inciso I, “a” da Lei n° 6.763/75, majorada em 100%(cem por cento) [por restar
constatada a reincidéncia, nos termos do art: 53, 2 da mesma lei. Entretanto,
deve-se considerar no calculo da carga tributaria gdia as saidas isentas e sujeitas
a substituicao tributaria e, ainda, adequar' em talcalculo o valor do imposto
debitado referente ao exercicio/de 2008. /Lancamenfmarcialmente procedente.
Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuagdo versa sobre a constatacdo de que otdSigassivo, nos
exercicios de 2005 a 2009, manteve saldos na contabil do Passivo (Fornecedores)
sem a correspondente documentacdo comprobatérggjaado a aplicacdo da
presuncdo de saidas desacobertadas prevista n@94rt.8 3° da Parte Geral do
RICMS/02.

Exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo e Multdalda capitulada no art.
55, inciso Il, “a” da Lei n® 6.763/75, majorada @00% (cem por cento) em razao da
constatacao de reincidéncia, nos termos do arg 33da referida lei.

O processo encontra-se instruido com o Auto dedéfs — Al (fls. 02/03);
Demonstrativo de Correcdo Monetaria e Multas — DCKfis1 04); Auto de Inicio da
Acdo Fiscal — AIAF (fls. 05/07); Relatério Fiscdls( 08/12); Consulta autuacdes por
envolvido (fls. 13/14); Relagdo de Anexos (fls.;1Ahexo 1: Termo de Intimacdo de
05 de maio de 2010, 01 de julho de 2010, e 08 tankeo de 2010, e respostas do
sujeito passivo (fls. 16/ 22); Anexo 2: Auto deragdo 01.00167410-97, Termo de
intimacéo de 08 de outubro de 2010 e resposta mat&@Eassivo (fls. 23/ 28); Anexo
3: Copia do Plano de Contas (fls. 29/33); Anex@dpia livro Razdo (Fornecedores) e
Balancete do Livro Diario do exercicio de 2005.(B4/66); Anexo 5: Copia livro
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Razé&o (Fornecedores) e Balancete do livro Diariextercicio de 2006 (fls. 67/110);
Anexo 6: Copia livro Razéo (Fornecedores) e Bal@nde Livro Diario do exercicio de
2007 (fls. 111/161); Anexo 7: Copia livro Razéo rifecedores) do exercicio de 2008
(fls. 162/207); Anexo 8: Copia do livro Razdo (Feraedores) do exercicio de 2009 e
planilha com calculo do saldo fornecedores do sdgusemestre de 2009 (fls.
209/308); Anexo 9: Calculo da aliquota média (f809/414); Documentos
relacionados a intimagao do contribuinte (fls. 418).

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 428/44

Nesta oportunidade a Impugnante acosta aos autdv@sos documentos
(fls. 489/18194):

- cOpias de notas fiscais de entrada e de saida;
- recibos de transmissao de Arquivo DAPI modelo 1;
- cOpia Protocolo Sintegra;

- cOpias DAPI modelo 1;

- copia livios Registro de Entradas;

=-cOpias de duplicatas e/de diversos comprovaraimg-amentos.
Da‘Manifestacio Fiscal |

O Fisco, em manifestacdo de fls. 18196/18202, aehg alegacbes da
Defesa, requerendo a procedéncia do langamento.

Da Instrucao:Processual

A Assessoria do CC/MG determina a realizacdo dep&sw® Interlocutério
de fls. 18209/18210 e da Diligéncia de fls. 182821P.

Em atendimento ao Despacho Interlocutério exaraddtuada manifesta-
se as fls. 18217 e acosta os documentos de fl48182144 (cbpia dos livros Diarios
dos exercicios de 2005 a 2009).

Conforme documento de fls. 19145 em razao da de&olpela Fiscalizacao
dos “documentos de liquidacdo de 2007” foi conae@dmpugnante mais 20 (vinte)
dias para cumprimento do despacho interlocutorio.

Em atendimento a Diligéncia exarada o Fisco mataifss as fls.
19146/19151.

Reaberta vista dos autos a Autuada que se mardfefis 19156/19164.
O Fisco, entao, manifesta-se as fls. 19162/19164.
Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em bem fundamentado pareter fls.
19166/19184, que foi adotado para a decisao, opmapreliminar, pela rejeicao da
arguicdo de nulidade do lancamento. No mérito, pmlacedéncia parcial do
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lancamento para considerar no célculo da cargatéria média as saidas isentas e
Sujeitas a substituicdo tributaria e, ainda, adegua tal calculo o valor do imposto
debitado referente ao exercicio de 2008

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susdes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteyacadaptacdes de estilo.

Da Preliminar

Aduz a Defesa a nulidade do lancamento em epigrateque néo preenche
0S requisitos indispensaveis, ante a ausénciaeteealtos suficientes a-determinar a
ocorréncia e a natureza da infragéo tributaria stapeente havida.

Assevera ainda, que o lancamento ndo foi embasadw@vas,|em critério
justo e leal, mas em presungdes geradas a patimderocedimento fiscal mcompleto
gue ndo abrangeu a apuracgao de elementos |nd|spenaeagao flscal

Todavia, razdo ndo lhe assiste, conforme se vera.

Vale destacar, por oportuno, que o lancamento é pmoredimento
administrativo privativo das autoridades fiscai® @gievem proceder nos termos da lei
para sua formalizacao. Proceder nos termos dadéijpdtese de langamento tributario
e nos termos do art. 142 do Codigo Tributario-Naaioé se pautar nos seguintes
passos:

1 — verificar a ocorréncia do fato gerador;
2 — detern_wihar o crédito tributario;
3 — calcular o imposto devido;
— identificar o sujeito passivo;
5 — identificar a penalidade (propor a penalidader@aplicada de acordo
com a norma legal propria)
Nos presentes autos, verifica-se que estes passws fotalmente seguidos.

Neste ponto deve ser ressaltado que a forma a wapricla pelo
lancamento, que, efetivamente, € um ato administradstrito a lei, encontra-se
determinada no Estado de Minas Gerais pela Lei.#836/5 e regulamentada pelo
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidmit&dministrativos do Estado
de Minas Gerais (RPTA), aprovado pelo Decreto n?4408, que assim determina:

SECAO IlI
DA FORMALIZACAO DO CREDITO TRIBUTARIO
Art. 85. A exigéncia de crédito tributario sera

formalizada mediante:

(..)
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Il - Auto de Infracdo (Al), nas hipbteses de
lancamentos relativos ao ICMS, ao ITCD, as taxas,

e respectivos acréscimos legais, inclusive de
penalidades por descumprimento de obrigacéo
acessoria;

(..)

Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Langcamento conterdo, no minimo, 0s seguintes
elementos:

| - nGmero de identificacdo;

Il - data e local do processamento;

Il - nome, domicilio fiscal ou endereco do

sujeito passivo e 0s nUmeros de sua inscricao
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e precisa do fato que motivou

a emissdao e das circunstdnciass em que foi
praticado; i

V - citagdo .-expressa do dispositivo legal '
infringido e / do que comine a respectiva
penalidade;

~“VI - valor total devido, discriminado por tributo i
ou multa, /com indicacdo do /periodo a que se
refira;

VIl - os prazos em que,o.crédito tributario podera

ser pago;com multa reduzida, se for o caso;

VIIl - intimacdo para apresentacdo de impugnacao
administrativa, se cabivel, com indicacdo do
respectivo prazo, ou anotacdo de se tratar de
crédito tributario ndo-contencioso;

IX - a indicacdo da reparticdo fazendaria
competente para receber a impugnacdo, em se
tratando de crédito tributario contencioso.

Por estes fatos e fundamentos, a presente autyae@oche todos os
requisitos indispensaveis, uma vez estar demomstfad esta condiz com a realidade
dos fatos, descreve correta e claramente a coddutapugnante tida como infracional
e promove o adequado embasamento legal na pegadavsendo indiscutivel, por
consequéncia, nao ter havido qualquer cerceamemt@naplo direito de defesa,
assegurado o cumprimento do principio da amplasdedalo contraditorio.

Vale destacar que a técnica fiscal utilizada pested; no lancamento em
espeque, encontra-se prevista no Regulamento d&)Cbhfira-se:
Art. 194 - Para apuracdo das operacbes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o

Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

| - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

(..)
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§ 3% - O fato de a escrituracdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos ndo
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutenc¢do, no passivo, de obrigacfes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presuncdo de saida de
mercadoria ou prestacdo de servico tributaveis e
desacobertadas de documento fiscal. Grifou-se.

Da analise do Auto de Infragcdo em apreciacéo, @m das normas acima
transcritas, verifica-se cabalmente que o mesmulata todos os requisitos impostos
pela legislacao tributaria mineira, portanto afssta nulidade arguida.

Frise-se que ndo prospera o argumento de prejudeéeaa e de nulidade do
Auto de Infracéo, porque ndo padece ele dos vigiedhe foram imputados.

Cumpre destacar que varias questdes levantadakmignante emrelacao
a possivel existéncia de vicios na formalizacéo lat@amento ora analisado se
confundem com o mérito e serdo assim verificadas. '

Do Mérito -

Conforme ja destacado, a autuagéo versa sobre slatagéo de que o
Sujeito Passivo, nos exercicios de 2005 a 2009tawarsaldos na conta contabil do
Passivo (Fornecedores)-sem a correspondente dotagéercomprobatoria, ensejando
a aplicacdo da presuncédo de saidas desacobertadégtgono art. 194, § 3° da Parte
Geral do-RICMS/02.

Exigéncias de ICMS, multa de reyalidagéo e Multéalda capitulada no art.
55, Il, “a” da Lei n°® 6.763/75, majoradaem 100%nfcpor cento) em razdo da
constatacao de reincidéncia, nos termos do arg 33da referida lei.

_ Inicialmente, saliente-se que o pedido de provaipédesacompanhado de
guesitos impossibilita'a sua apreciacao por ests&loo, consoante inciso | do § 1° do
art. 142 do RPTA/08.

Acreca-se que a prova pericial somente se apresectssaria quando a
informacdo depender da opinido de especialista ataria que escapa do universo de
conhecimento do Julgador, hipétese ndo caracterizadaso vertido.

Ressalte-se, ainda, que os argumentos/documentesdas aos autos pelo
Fisco e pela propria Impugnante em sua defesaamveé suficientes para analise da
acusacao posta.

Torna-se necessario contextualizar como se deuabsarefetivada pelo
Fisco na documentacdo que embasou 0 presente lamiggrpara tanto, reporta-se ao
relatério fiscal anexo ao Auto de Infragdo, fls/128 no qual ha descricdo de todos os
procedimentos adotados.

Destaca o Fisco que, ao analisar a escrita comtalflutuada, constatou que
havia um significativo aumento do saldo credor alat& “Fornecedores” nos exercicios
fiscalizados.

Informa o Fisco que o Sujeito Passivo inicialmdotentimado (fl. 17) para
apresentar a listagem por exercicio contendo osindectos que geraram o0s saldos
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existentes na conta fornecedores, apresentande@marab respectivos documentos de
liquidacéo, e caso ndo 0s possuisse, apresentassgeovacao documental da dilacao
do prazo do pagamento da divida.

Destaca o Fisco que, em resposta a intimacdo retrdonada, foram
apresentados documentos de liquidacdo referentexexcicio de 2005 e 2006 e o
documento (copia a fl. 18) no qual a Autuada algga as informacbes requeridas
(composicdo saldo final conta “Fornecedores”) jaeseontram nos livros Razéo
apresentados.

Ressalta o Fisco que ao analisar os documentaguddalcédo apresentados
pela Autuada observou-se que constavam somentdeaqgee foram liquidados e
contabilizados no livro Razdo, ndo sendo possimalisar a situacéo daqueles que
constavam em aberto no final de cada exercicio.

Desta forma, destaca o Fisco, que com o fitodéareser a situacao
daquelas obrigacdes que estavam em aberto em cwdadé exercicio, o Sujeito
Passivo foi intimado novamente em 01/07/10 (f@m 08/09/10 (fl. 21) a apresentar
listagem dos valores que compuseram-estes respesidos (duplicatas titulos, etc.)
existentes na conta “Fornecedores” nacionais aplmﬂms no livro Raz&o.

Consta nos-presentes autos que a'Autuada nao desponsolicitado nas
intimacGes, sendo lavrado Auto de'Infracédo por wiegcimento de intimacdo PTA n°
01.000167410.97 - copia as fls. 24/25.

Nessa oportunidade, /o ‘Fisco intimou novamente auskls para que
apresentasse as informacdes ja solicitadas acarcardposicdo dos saldos finais da
conta “Fornecedores”.

_ Em resposta,-a Autuada respondeu que nao tinhacéonde levantamento
da planilha solicitada e informou que teria todbbeumentacao possivel.

Explica o Fisco que a documentacdo referida peluaka ja tinha sido
analisada e ndo contemplava a composicdo dos sdtornecedores” em aberto, o
que, no seu entender, comprovou a acusacao fiscabmento (Passivo Ficticio).

Assim, diante dos fatos concluiu o Fisco pela érisia de obrigacdes que ja
foram quitadas com recursos nao registrados nalodidade, e, portanto ndo foram
baixadas, ensejando o continuo aumento do saldorda “Fornecedores”.

Desse modo, vale frisar que o Sujeito Passivoduidhmente intimado pelo
Fisco para apresentar distagem (por exercicio) contendo o numero da Nota
Fiscal/Data/Valor/Fornecedor que geraram os sal@asstentes na conta fornecedores
(conta n° 2.1.01.00.0000) em 01/01/05, 01/01/060107, 01/01/08, 01/01/09 e
31/12/09, apresentando também o0s respectivos dotamede liquidacdo dos
documentos listados, e caso ndo os tenha, compiiovdgcumental da dilagdo do
prazo de pagamento da divitla.

Como salienta o Fisco, foram apresentados pela adlatudiversos
documentos de liquidacédo que, confrontados como Razéo, constatou-se que todos
os titulos estavam quitados e escriturados coresteen permanecendo a duvida em
relacdo aos que compunham os saldos finais da ‘Geéortaecedores”.
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Assim, ndo tendo sido apresentado pela Autuadarteumgtocumental
referente ao saldo da conta “Fornecedores”, o H&gou o presente Auto de Infracéo
cuja acusacédo fiscal de saida de mercadoria desd@dh de documentacao fiscal
fundamenta-se na presuncéo legal contida no arg 29 da Lei n°® 6.763/75 c/c o art.
194, § 3° do RICMS/02.

-

E inegavel que a questdo posta nos presentes aatdsata de uma
presuncao. Entretanto, esta presuncéo néo € absghaide ser refutada por provas pela
Impugnante.

Neste diapasao, a Assessoria do CC/MG, observapdoaipio da verdade
material, exarou Despacho Interlocutério (fls. 1928210), dando nova oportunidade
para que a Autuada listasse e apresentasse a duegéatee comprobatéria dos saldos
das contas “Fornecedores” de cada exercicio auteadéira-se o teor de talmedida:

Para cada exercicio objeto da autuacao, favor dcostar aos
autos os seguintes demonstrativos-€¢ documentos:

1.1. Planilha contendo~todos jios dados das |duplicatas
referentes aos saldos inicial ‘e final da conta “Fornecedores”,
nos moldes abaixo: (& planilha podera ser subdividida em 92”
[duas], uma para o saldo inicial'e outra para.o saldo final);

FORNECEDORES - SALDOS CONTABEIS
SALDO INICIAL DO EXERCICIO SALDO FINAL DO EXERCICIO

Exercicio| Duplicata n2|Vencimento|Valor|Forncedor| Nota Fical n?| Exercicio| Duplicata n?| Vencimento|Valor|Forncedor| Nota Fical n?

1.2. Planilha demonstrativa contendo todas as informacoes
referentes as duplicatas quitadas e regularmente baixadas
na contabilidade no decorrer de cada exercicio, nos termos
do modelo abaixo:

DUPLICATAS QUITADAS E BAIXADAS NO EXERCICIO

Livro Razdo

Exercicio| Duplicata n2. | Vencimento| Valor| Data Pagamento | Data da Baixa[—
Livro n?| Langamento n&. | Folha

1.3. Anexar as planilhas, todos os documentos nelas
indicados (duplicatas, comprovantes de quitagdo,
lancamentos referentes as respectivas baixas contdbeis, notas
ficais, etc.);
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1.4. Favor anexar aos autos “Midia Eletronica” (CD)
contendo as planilhas acima solicitadas;

Em resposta a medida supracitada, a Autuada sdestana fl. 18217 e
acosta os documentos de fls. 18218/19144 (copidivtos Diarios dos exercicios de
2005 a 2009).

Sustenta a Impugnante, nessa ocasido, que emragrdias informacdes
solicitadas no termo de intimagdo BR 14/11 (infagdes solicitadas no despacho
interlocutdrio retromencionado) apresentou cépia ldoos Diarios dos exercicios de
2005 a 2009 e reafirma que a documentacao refedsntetas fiscais de entrada, saida,
duplicatas de todo o periodo de 2005 e 2Q0@ foi copiada e juntada ao processo,
informando que disponibiliza todos 0s originaisgo@envio caso seja preferenma desta
entidade (fls. 18217).

Destaque-se que foi exarada, também, pela Assassori CC/MG, a
Diligéncia de fls. 18210/18212, cujo teor se destac '

1. Apés atendimento ' do Interlocutorio| de-fls.
18.209/18.210; se anexada/apresentada pelo |Sujeito
Passivo a documentacao/relacao solicitada, verifique se
procedem integralmente as exigéncias do | auto de

~infracdo, tendo em vista as alegacdes do Impugnante
na peca de defesa. o

1.1. Verificar se dentre as duplicatas acostadas aos
autos, pela Autuada, ha duplicatas que foram quitadas
e nao baixadas na escrita fiscal no exercicio no qual
ocorreu /o pagamento. Caso afirmativo, elaborar
planilha  relacionando, por amostragem, tais
. documentos. A planilha devera conter os seguintes
- dados, nos moldes abaixo: identificacdo da duplicata
(indicando em qual fl. dos autos a mesma se encontra),
identificacao do sacador, valor, vencimento, data do
pagamento (indicando em qual fl. dos autos consta o
comprovante do pagamento) e, localizacdo nos registros
contabeis (acostados aos autos) da omissao de baixa da
duplicata no exercicio do efetivo pagamento.(...)

Em atendimento o Fisco em detida anéalise da docagém carreada aos
autos pela Defesa consignou o seguinte (fls. 19946/1):

“Inicialmente vale destacar que com a peca de dedpsasentada foram
juntados aos autos cépias dos Livros Registro deaflas e Saidas, de Apuracao do
ICMS, notas fiscais de entradas e saidas, duplicateomprovantes de pagamento de
parte das duplicatassrifou-se.

Pois bem, o item 1 da diligéncia exarada pela Ass@s, pelo fato de o
contribuinte néo ter apresentado a planilha, regtajudicado o seu cumprimento.

Quanto ao item 1.1 relaciona-se, por amostragenplidatas que foram
quitadas e ndo baixadas conforme planilha logo abai
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Isto apenas comprova, com base nas duplicatas dasxaos autos, que o
contribuinte possui obrigacdes que foram quitadas méo baixadas na escrita fiscal,
o que reforca a alegacdo de manutencéo de passivcid.

DUPLICATAS QUITADAS E NAO BAIXADAS
Duplicata Pagamento Livro
Razao
Folha Data Folha Omissao
Sacador Valor Vencimento .
dos dos de baixa
Ne¢ autos Autos —folha
dos
—Autos
052426001 3735 Gonvarri Brasil | 22.596,90 31/03/05 31/03/05 3735 58, 1196,
Prod. Sider. S/A 141, 192 e
229 :
17034/B 2651 Cipalam Ind. E | 5.534,13 24/03/06 i1 23/03/06 2651 69, 113,
Comércio 117, 225 e
-- ' 274
1071777A 31627 Comafal Com. Fgrro 7.950,82 03/07/06 03/07/0_6' 3162 83, 130,
' e Aco Ltda. ¢ i i 189, 227 e
' - ' 278
10_72487B 3325 Comafal Com. Ferro | 5.537,22 14/09/06 14/09/06 3325 83, 130,
e Aco Ltda. 189, 227 e
| 278
37041/1 | 3838 Artefatos e chapas | 11.974,95 20/02/05 23/02/05 3838 41, 75,
Ind. E Com. 115, 188,
225e 277

Acrescenta-se também que ndo foram apresentadas Ipgbugnante
diversas duplicatas escrituradas no Livro Razdano®se observa pela relacdo abaixo,
por amostragemgrifou-se.

DUPLICATAS ESCRITURADAS NO LIVRO RAZAO QUE NAO SE ENCONTRAM NO PTA
Duplicata Livro
. Razao
Valor Data da Baixa
] Sacador —folha
Numero
dos
Autos
Cipalam Cia.
51299-A Ipatinguense de 1.409,37 09/05/05 36
Laminagao
20.590/12/3? 9
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Cipalam Cia.
06793-B Ipatinguense de 1.481,66 13/06/05 36
Laminagao
244321-001 Gerdau S/A 1.413,23 10/09/05 39
170162-001 Gerdau S/A 2.655,93 16/09/05 39
170162-002 Gerdau S/A 2.655,93 30/09/05 39
3462-001 Gerdau S/A 1.188,70 24/09/05 39
3715-001 Gerdau S/A 1.181,18 27/09/05 39
2484-002 Gerdau S/A 2.445,40 29/09/05 39
3462-002 Gerdau S/A ) 1.188,_?0 08/10/05 39
Moderna Ind. Plasticos '
6091864-A L 669,15 14/10/05 41
e Moveis Ltda. [
Moderna Ind. Plasticos T
3005223-A ] - / 282,03 05/10/05 41
. e Moveis Ltda. / -
! | Moderna Ind. Plasticos
6091134-A * | . 654,28 16/09/05 41
| e Moveis Ltda.
| 243604-001 Usiminas Mecanica S A 4.412,98 02/09/05 58
" 243613-001 Usiminas Mecanica S A 8.953,04 02/09/05 58
142'173--001 Usiminas Mecanica S A 3.743,84 30/09/05 58
244321-002 Usiminas Mecéanica S A 1.412,89 10/05 58
002555 Riplas — Pegas Plasticas 14/04/06 85
2.059,00
Ltda.

15392-A GSL-Metalurgica Ltda. 3.550,36 13/12/06 85
011601-C GSL-Metalurgica Ltda. 2.936,26 12/01/06 85
NF 374415 Usiminas Mecénica S/A 51.823,80 10/10/08 169
NF 211354 Usiminas Mecénica S/A 16.289,18 07/08/08 170

Todas duplicatas 171
Todas duplicatas 172
20.590/12/32 10
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Todas duplicatas 175
Todas duplicatas 181
Todas duplicatas 222
Todas duplicatas 244
Todas duplicatas 245

Destarte, as duplicatas/comprovantes de pagamentxaos aos autos
nao representam a totalidade dos documentos eratiti$s nos livros fiscais, ndo tém o
condao de afastar a acusacéo fiscal em apr&gdou-se.

Vale acrescentar, ainda, que a prova para elidiraeusacap fiscal de
omissdo de receita em apreco, fundada na constatagdpassivo; ficticio, cabe ao
contribuinte, conforme entendimentos consubstansiadm varias decisdes.-deste
Conselho de Contribuintes. Tal entendimento é dgwrado por vasta jurisprudéncia
dentre as quais destacam as seguintes?, ' _ '

Destaque-se,-pela importancia, como bem observbisam em resposta a
diligéncia retromencionada, n&o ./ foram apresentagael Impugnante diversas
duplicatas. escrituradas no livroo Razdo. ' Observeg@e as coOpias das
duplicatas/comprovantes de pagamentos, carreados aatss pela Impugnante
encontram-se juntados as fls. 2617/2760, 2765/ AP2B/9161 e 10528/11315.

Ressalte-se, também, como bem asseverado pelo BRscanalisar as
dupllcatas carreadas aos autos pela Defesa (dotmsngemtados as fls. 2617/2760,
2765/ 4029, 8153/9161 e 10528/11315), que a Autpadaui obrigacdes que foram
quitadas, mas nao baixadas na escrita contabilepatiado a falta de apresentacéo dos
documentos representativos do saldo final da cORtanecedores”, demonstra a
existéncia de Passivo Ficticio.

Lado outro, em uma simples andlise das cépiasidus IRazéo, acostados
aos autos as fls. 35/304, percebe-se que a prépcidturacdo contdbil da Autuada
denuncia a pratica de manutencéo de obrigacdastgdgs ou inexistentes no Passivo
Circulante — conta “Fornecedores”. Tal assertivaeéficada diante do cotejo dos
saldos constantes nas contas de diversos Fornesedon 01/01/05, 31/12/05,
31/12/06, 31/12/07, 31/12/08, 31/12/09, conformemalestrado abaixo, por
amostragem:

20.590/12/32 11
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Fornecedor

saldo em 01/01/05

saldo em 31/12/05

saldo em 31/12/06

saldo em 31/12/07

saldo em 31/12/08

saldo em 31/12/00

SH Forma e Escoramentos

fls. 43) R$ 6922,30

(fls. 43) R$ 622,30

(fls. 82) R$ 622,30

(fls, 123) RS 622,30

(115, 183) RS 632,30

(fls, 278) RS 632,30

Braffeman Fabrica de Maguinas Lida

fls. 55) RS 63500,00

(fl. 55} RS 63500,00

(fls. 94) RS 63500,00

(fl. 139) R$ 63500,00

(fls. 181) R$ 63500,00

(fl. 280) RS 63500,00

Acomig Perfilados e Chapas Ltda

fls. 42) RS 10495,00

(fls, 42) R$ 10435,00

(fl. 30) R$ 10495,00

(fls. 121) RS 10435,00

(1. 188) RS 10455,00

(fls, 277) RS 10455,00

Mercominas Ltda

fls. 43) RS 13969, 70

(fls. 43) RS 13969,70

(fls. 82) RS 13969,70

(fl. 129) R$ 13969,70

(fls. 189) R$ 13969,70

(fls. 277) R$ 13969,70

Multifios Com, Atac, Elétricos Ltda

(fls. 59) R$ 303840

(fls, 100} RS 3038,40

(fls, 147) RS 3038,40

(fls, 193) RS 3038,40

(fls, 282) RS 3038,40

Perfile Ind. de Perfis Ltda

fls. 42) RS 1948,80

(fls. 42) RS 1948,80

(fls 81) R 51948,30

(fls. 121) R$ 51948,80

(fls. 188) R$ 51948,80

(fls. 277) R$ 51948,80

Moreira e Silva Materiais de Construgdo

fls. 46) RS 3130,42

(fls. 46) R$ 313042

(fls, 84) R$ 313042

(fls, 131) RS 3130,42

(fls, 190) RS 3130,42

(fls, 278) RS 3130,42

WM Distribuidora de Ferro e Aco Ltda

)
)
)
fls. 53) R$ 3038.40
)
)
)

fls. 53) RS 19930,80

(fls. 53) RS 19930,30

(fls. 93) RS 19930,30

(fls. 137) R$ 15930,80

(fls. 191) R$ 15930,80

(fl. 280) R$ 15930,80

Elite Calhas Ind. e Comércio Ltda

(fls. 47) RS 2700,00

(fls 84) R$ 2700,00

(fls, 131) RS 270,00

(fls 190) RS 270,00

(fls, 278) RS 270,00

Cipalam Com. Ind. Ipatinguense Ltda

fls. 38) R$6315,30

(fls. 36) RS 342487

(fl. 69) RS 91918,56

(fl. 69) RS 91918,56

(fls. 117) R$ 93394,16

(fls. 276) R$ 93394,16

(
(
(
(
(
(
(
(
(fls.47) R$ 270,00
(
(
(
(
(
(
(
(
(

Dova §/& fls. 44) RS 10361,00 |(fls. 44 RS10361,00 ({fls. 83) R510361,00  |baixa fls. 130
Alvorada Ferro e Ago Ltda fls. 43) RS 12581,88 |(fls. 43) RS 12581,88  ([fls. 82) R512581,88  |baixa fls. 129
Tornomec Ltda fls. 37) RS 10464,48 |(fls. 37) RS 1152748 |(fls, 70) RS 11527,48  |haixafls, 114
Arnaldo de Assis Neto fls. 46) RS 6800,00 |(fls. 46) RS6300,00  ([fls. 84) RS6800,00  [baixa fls. 131
Perfilados Rio Dace /A fls. 47) RS 17240,64 |(fls. 47) RS 17240,64 ([fls. 85) R517240,64  |baixa fls, 131
Muiraca Produtos Siderdrgicos Lida fls. 56) RS 13401,00 |(fls. 56) RS13401,00 ({fls. 95)R513401,00  [baixa fls. 140
Transcar Ind. e Comércia Ltda fls. 42) RS 7068,01 |(fls. 42) RS 7068,01  |[fls. B0) RS 706800  |baixafls, 127
Perfilados Rio Dace s/A fls. 47) RS 17240,64 |(fls. 47) RS 17240,64 ([fls. 85)R517240,64  |baixa fls. 131

Ferrosider Com. Ltda

(fls. 54) R$ 18577,50

(fls. 54) R$ 18577,50

(fls. 138) baixa

Gonvarri Brasil Produtos Sidertrgicos 3/A

(fls. 58] R§ 531334

(fls. 58] RS 179425,23

(fls. 96) RS 238642,6

(fls. 141) R$ 238642,26

haixa parcial fls. 192

Condumig Ind. Com. Eletr. MG Ltda

(fls. 50) R$ 11654, 16

(fls. 50) RS 20392,60

(fls. 83) RS 81861,11

(fls, 134) RS 123739,31

(fls, 191) RS 123739,31

(fls, 278) RS 123739,31

Benafer /A Com. e IndUstria

RS

(fl. 62) RS 16815,02

(fls 103) R$ 16815,02

(fl. 150) R$ 16815,02

(fls. 195) R$ 16815,02

(fls. 289) R$ 16815,02

RT Pinturas Eletrostitica RS - |(fls 61) RS 600,00 |(fls. 102) R5 600,00 |(fls. 149) R$ 600,00 |(fls. 149) R$ 600,00  |{fls, 289) R 6500,00
Comafal Comércio de FerroLtda (fls. 45) RS 70846,54 |(fls. 45) RS 68420,93  |(fls. 34) RS 127978,97 |(fls. 130) R 128058,89 |(ls. 189) RS 128058,89 |(fs. 278) RS 128058, 89
Certerpharma S/A RS - IR - |(fs. 105) R$ 78838,00 |(fs. 151) RS 78838,00 |(fl. 157) RS 78838,00  |{f. 286) RS 75838,00
Vacon Lida RS RS RS - |(fs. 155) R 144565,30 |(fl. 181) RS 14456530 |(fl. 272) RS 144565,90
Belgo Siderurgia RS RS (fls, 101) RS 20263,82 |{fls 148} RS 21452,81 |[fls. 193) RS 21452,81 |{fls. 282) RS 21492,81
MCM Metais Ltda RS RS (fl. 105) RS 184094,43 |(fls. 151) RS 184094,43 |fls. 196) RS 184094,43 {fls. 285) RS 184094,43
Nambei Rasquini Lida RS RS (fls, 105) RS 37929,15  |{fls. 151) R$37928,15 |[7ls. 197) R$37923,15 |(fls. 286) R$ 3752515

Observa-se da analise dos dados acima menciongdesha saldos em
determinadas contas (“Fornecedores”) que constagscrta contabil desde 01/01/05
até 31/12/09 (ha mais 05 anos). Em outras contaficaese que a baixa na escrita
contabil ocorreu apds 03 anos da escrituracao.

Destaque-se que no periodo autuado, a Impugnarde coatabilizou
qualquer tipo de “Passivo Exigivel a Longo Praza@tuélmente Passivo N&o

Circulante), de acordo com os balancetes acos@sids. 65, 109 e 160 e também

consignado pelo Fisco no relatorio anexo ao Autdnéiacéo. Assim, a totalidade de
suas obrigacbes eram contabilizadas no “Passivoul@nte”, que representa as
obrigacdes ou exigibilidades que deverao ser patgas fim do exercicio seguinte.

Deste modo, tem-se que a acusacao fiscal de P&Sstico é revelada pela

falta de comprovacdo documental

dos valores mantid@m conta-contabil

“Fornecedores” do Passivo Circulante, emergida al#rontacéo entre o saldo nela
indicado, e os documentos apresentados pela Imptegr@omo suporte daqueles
valores, resultando nas exigéncias de ICMS, Mu#tdRdvalidacdo capitulada no art.

20.590/12/32
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56, inciso Il e da Multa Isolada, prevista na aifi@”, inciso Il, art. 55, ambos da Leli
n° 6.763/75.

Assim, o art. 194, 8 3° do RICMS/02 autoriza a ypme&o de que houve
saidas de mercadorias ou prestacbfes de servigngtatreis desacobertadas de
documentacéo fiscal, na evidéncia de Passivo Kiati@ escrituragdo do contribuinte.
Destarte, deste ultimo € o 6nus de contraditareaymgdo normativa, explicitando a
quais titulos correspondem o saldo presumido feetodo do Fisco, conforme reclama a
Impugnante.

Nesta toada, cumpre destacar que é admissivel daipoesuncdes, como
meios indiretos de prova que sdo, na impossibididdel se apurar concretamente o
crédito tributario, quando ha fortes indicios, igiet e indicacbes claras da ocofréncia
do fato gerador sem o devido pagamento do tribetadd.

A presuncao é uma ilacdo que se tira de um fatbemao para se provar,
no campo do Direito Tributario, a ocorréncia daajfio que se caracteriza como fato
gerador do tributo. -

Note-se que a utilizacdo /de presuncdo nhéo fere|m:|p|o da estrita
legalidade ou da tipicidade .cerrada, pois nao adgaimento da hipotese de incidéncia
do tributo, tampouco.aumento da base de calculo.

Importante também destacar que a utilizacdo deupgés pelo Fisco ndo
inibe_ a apresentagcéo de provas por parte do camrghem sentido contrario ao fato
presumido. Antes pelo contréario,/faz crescer assdade de apresentacéo de tal prova
a fim de refutar a presuncéo do Fisco.

Sobre a guestdo a Doutora Lidia Maria Lopes RodsdRibas, em seu livro
“Processo Administrativo Tributario”, assim se niasia:

Quando a lei estabelece a presuncao para abranger pela
tributacao certas realidades econémicas, o contribuinte deve
provar que o ato que praticou se encontra fora da previsao
legal.

Nesses casos € a lei que dispensa a Administracdo Fiscal da
prova direta de certos fatos — o que permite concluir que os
julgadores, entdo, ndo podem deixar de aplicar tais normas,
até prova em contrario do contribuinte.

No caso concreto, o Fisco partiu da existéncia aldos em conta do
Passivo, conta “Fornecedores”, de obrigacdes jagag inexistentes, para concluir
gue tais valores referem-se a saidas desacobedadasrcadorias.

Frise-se que o caso concreto dos autos, trata-peedancao legal prevista
no art. 49, § 2° da Lei n°® 6.763/75 c/c o art. 3° do RICMS/02n verbis
Art. 49 - A fiscalizacdo do imposto compete a

Secretaria de Estado de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

(..)

§ 2° - Aplicam-se subsidiariamente  aos
contribuintes do ICMS as presuncfes de omissédo de
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receita existentes na legislacdo de regéncia dos
tributos federais.

(..)

Art. 194 - Para apuracdo das operacbes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

(..)

§ 3° - O fato de a escrituracdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos néo
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutencdo, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presuncdo de saida de
mercadoria ou prestacdo de servico tributaveis e
desacobertadas de documento fiscal. Grifou-se

Neste sentido, prevé a legislacao federal (Reguitorao Imposto de Renda
RIR/99 — Decreto n° 3000/99):

281. Caracteriza=se ‘como omissao no registro de

receita, ressalvada ao' contribuinte a prova'da

improcedéncia da presuncdo, /a ocorréncia das
—-seguintes hipoteses (Decreto-Lei n° 1.598, “de

1977, art. 12,,/82° e Lei n° 9.430, de 1996,

art. 40): J

(..)

[l -a manutencdo no_passivo de obrigaces ja
pagas ou cuja exigibilidade nédo seja comprovada.

7

. Tratarse, como' € cedico, de presuncao relativa, aglraite prova em
contrario. .

Frise-se que as presuncoes legais tantumtém o condao de transferir o
dever ou6nus probante da Autoridade Fiscal p&ajeito Passivo da relagéo juridico-
tributaria, devendo esse, para elidir a respedtiyautacdo, produzir provas habeis e
irrefutaveis da ndo ocorréncia da infracéo.

Vale repisar que a Autuada, regularmente intimagla pisco (fls. 17, 20,
21 e 26), e mesmo apO0s a medida exarada pela Assesto CC/MG (fls.
18209/18210), ndo apresentou provas de que taigagbes na sua totalidade eram
existentes e exigiveis na data do encerrament@dodo de apuracdo, desincumbindo-
se do Onus que lhe cabe, da apresentacdo de prapases de elidir a presuncao,
estando, repita-se, correta a acusagao fiscal.posta

A base de calculo das exigéncias foi calculadaedaiste forma (Relatério
Fiscal - fls. 10):

- para o exercicio de 2005 adotou-se o total ddosdihal da conta
Fornecedores, considerando-se que todas essasagilasg foram quitadas e nao
baixadas;
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- para o exercicio de 2006 utilizou-se a diferemigize o saldo inicial (saldo
final de 2005) e final da conta Fornecedores docésie, ja que o saldo inicial de 2006
foi considerado como quitado no exercicio anterior;

- 0 mesmo critério foi utilizado para os exercigeguintes;

- observa o Fisco que em 2007 houve saldo credal iienor que o inicial,
entdo, presumiu-se que houve quitacao de toddsrigmgdes no exercicio, € mais uma
pequena parcela do exercicio anterior, deduzinddessta forma, tal valor na base de
calculo do periodo anterior (2006);

- 0s valores dos saldos foram extraidos nos exesae 2005, 2006 e 2007
do balancete livro Diario (Anexos 4, 5 e 6 — fl4/1%1) e dos demais exercicios nos
saldos da conta do livro Raz&o (Anexos 7 e 8 188/301);

- consta no livro Razdo do exercicio de 2009, duedividido em “dois
livros, uma para cada semestre, que o saldo irdei@bonta “Fernecedores’ do segundo
semestre estava zerado, entretanto este ndo aordésEom o valor final |[do primeiro
semestre do exercicio, e portanto ele foi _calcutaumforrhe planilna (Anexo 8 — fls.
306/308) na qual o Fisco recomp0s a’conta ‘Forraesti encontrando o real valor do
saldo final de tal conta em 2009.

Neste contexto, questiona 'a Impugnante o0 fato desith intimada a
apresentar documentacdo, referente a periodo ating@da decadéncia, inclusive
referentes a periodo em que esteve enquadradagmoerele tributacdo simplificado
(saldo inicial'da conta Fornecedores do exercicio-d@905. Com raz&o o Fisco que,
entende ndo merecer prosperar tal argumento, umgues os documentos solicitados
estavam langados pelo Contribuinte em sua esanttglil no exercicio de 2005, ainda
que tenha tido arigem em'anos anteriores.

Deste modo como a Impugnante foi intimada do Adgolnfragdo em
14/12/10, constata-se que nao cabe a arguicdocde&®cia nos termos do § 4° do art.
150 do CTN e, muito menos, nos termos do art. L d& mesmo diploma legal.

Assim, corretamente agiu o Fisco em considerartal tio saldo final da
conta “Fornecedores” do exercicio de 2005 comoicfat haja vista a falta de
apresentacao pela Autuada dos documentos repridgesitde tal conta.

Cabe repisar que o Sujeito Passivo ndo apresemigagbes exigiveis a
longo prazo relacionadas a fornecedores no pefischlizado.

A metodologia adotada pelo Fisco, para a base tmilcddos demais
exercicios, mostra-se correta, uma vez que foirehde, no calculo, os valores
considerados sem comprovacao no exercicio anterior.

O método utilizado pelo Fisco foi adequado e seffitd para apurar a
ocorréncia do fato gerador do imposto, sobre o,qualcaso, incide o imposto, néao
sendo necessario a analise de estoque de mercadoma sustentado pela Defesa.

Corrobora a acusacéao fiscal em apreco, varias @ecideste Conselho de
Contribuintes, dentre as quais menciona-se asrgegui

ACORDAO: 18.335/07/ 1=
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MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - PASSIVO FICTICIO.
O CONTRIBUINTE NAO CONSEGUIU COMPROVAR DOCUMENTALMENTE
PARTE DOS VALORES LANCADOS NA CONTA “FORNECEDORES” DO
PAssivO CIRCULANTE, DONDE SE PRESUME, POR AUTORIZACAO DO
ARTIGO 194, § 3° DO RICMS/02, QUE TAIS TiTULOS FORAM PAGOS COM
VENDAS DE MERCADORIAS NAO DOCUMENTADAS. EXIGENCIAS DE ICMS,
MULTA DE REVALIDACAO E MULTA ISOLADA PREVISTA NO ARTIGO 55,
INCISO |l, ALINEA “A” DA LEI 6763/75 MANTIDAS. LANCAMENTO
PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

ACORDAO: 18.275/07/12:

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA — PASSIVO FICTICIO.
A MANUTENGCAO DE OBRIGAGOES PAGAS OU INEXISTENTES NA CONTA
FORNECEDORES, APURADA NO BALANGO PATRIMONIAL EM 31/12/2004,
CARACTERIZA-SE PASSIVO FICTICIO, QUE INDUZ A PRESUNGAO DE SAIDAS
DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGAO FISCAL,
CONFORME ARTIGO 194, § 3° DO RICMS/02. LEGITIMAS AS EXIGENCIA
DE ICMS, MULTA DE REVALIDAGAO PREVISTA'NO ARTIGO 56, INCISO'Il E
MULTA ISOLADA PREVISTA NO ARTIGO 55, INCISO II; ALINEA “A”, AMBOS
DA LEI 6763/75. LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.,

Contrariando as alegagbes tangenciadas; pela Defasa erlrada de
recursos em contas do ativo com utilizacéo de estiprés bancarios e a realizagéo do
desconto de duplicatas;-ndo tem influéncia 'na géosae Passivo Ficticio, vez a
analise foi feita em obrigagdes a pagar do SuiaiEsivo que estavam em aberto.

~Vale destacar a possibilidade de itributacéo. deiRagscticio ao mesmo
tempo em que @as contas de disponibilidades apessesdldo devedor. Neste sentido,
imperioso citar a seguinte jurisprudéncia admiatsta federal, veja-se:

ACORDAO N 105-15.930 DE 17 DE AGOSTO DE 2006

.)

- PASSIVO FICTICIO - PROVA INDICIARIA - SUFICIENCIA — NAs
PRESUNGOES LEGAIS BASTA AO FISCO FAZER PROVA DA OCORRENCIA DA
SITUACAO FATICA, NO CASO, MANUTENCAO NO PASSIVO DE OBRIGACOES
JA PAGAS. A PRESUNCAO NAO FICA AFASTADA PELA ARGUMENTACAO DA
EXISTENCIA DE SALDOS SUFICIENTES EM CONTAS DE DISPONIBILIDADE.

Corroboram, ainda, a acusacao fiscal em apregegasnges decisoes:

ACORDAO N° 130100.809 - CONSELHO ADMINISTRATIVO DE
RECURSOS FISCAIS - PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO - 32
CAMARA / 12 TURMA ORDINARIA. SESSAO DE 31 DE JANEIRO DE 2012

PASSIVO NAO COMPROVADO.

SE_A CONTRIBUINTE NAO CONSEGUE COMPROVAR A EXISTENCIA E
EXIGIBILIDADE DE OBRIGACOES REGISTRADAS EM SEU PASSIVO, NA DATA
DO BALANCO, DEVE PREVALECER A PRESUNCAO LEGAL DE OMISSAO DE
RECEITAS. GRIFOU-SE.

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGCAO FISCAL. IRPJ.
OMISSAO DE RECEITA. TRIBUTACAO PELO LUCRO REAL.-
AUSENCIA DE ILEGALIDADE DA AUTUACAO PERPETRADA PELO FISCO,
QUE RESTOU CONSUBSTANCIADA NA LAVRATURA DE AUTO DE INFRACAO,
EM QUE RESTOU VERIFICADA A CONSTATACAO DE PASSIVO FICTICIO
MEDIANTE A NAO COMPROVACAO DO SALDO DA CONTA
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"FORNECEDORES", COM APURACAO DE OMISSAO DE RECEITA POR PARTE
DO CONTRIBUINTE, RELATIVAMENTE AO EXERCICIO FINANCEIRO DE 1989
(...) (TRF — 52 AC 355306 SE 0004793-30.2005.4.05.0000,
RELATOR: DESEMBARGADOR FEDERAL JOSE MARIA LUCENA, DATA DE
JULGAMENTO: 28/06/2007, PRIMEIRA TURMA, DATA DE PUBLICACAO:
FONTE: DIARIO DA JUSTICA - DATA: 14/08/2007 - PAGINA: 561 - N°: 156
- ANO: 2007). GRIFOU-SE.

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

PROCESSO N° :13807.008819/00-09

RECURSO N° :142.259

MATERIA: : IRPJ — CSLL- PIS- COFINS- ANO-CALENDARIG: 1096
SESSAO DE : 19 DE OUTUBRO DE 2005
ACORDAO N° :101- 95.205

. I 2
PASSIVO FICTICIO ..—" CONSIDERA-SE OMISSAO DE | RECEITA| A
PARCELA DO SALDO DO PASSIVO' ESCRITURADO I'f_ NAO COMPROVADO
DOCUMENTALMENTE. GRIFOU-SE.

Importante -destacar-se a regra contida no art. d@d&Regulamento do
Processo e dos Procedimentos /Tributarios' Admitigbs - RPTA, que assim
estabelece: -

Art. 136,/- Quando nos autos estiver comprovado
procedimento do .‘contfibuinte que induza a
concluséo /de que houve saida de mercadoria ou
prestagao’ de servico desacobertada de documento
fiscal € o'contrario ndo resultar do conjunto das

- provas, sera essa irregularidade considerada como
provada.

~_~Noutro giro, conforme demonstrado as fls. 310/3#8a fins de calculo do
ICMS o Fisco calculou a carga tributaria médiameio da seguinte formula:

“Aliquota Média = ICMS Declarado + Base de CalcDieclarada” |

A Impugnante, no entanto, entende que, para finsaltilo da aliquota
média a incidir sobre as saidas desacobertadas;sdeadotar 0 mesmo padrdo de
comportamento fiscal do contribuinte apurado né&asaacobertadas.

Assim, no entender da Defesa, a “aliguota médiaeda ser calculada
mediante a divisdo do ICMS recolhido sobre o td¢asaidas, ou seja:

“Aliquota Média = ICMS Declarado + Saidas TotaisBeadas” |

Todavia, assiste razdo parcial a Defesa no queetangpuracdo da carga
tributaria média, para se considerar no denomindiydo as saidas sujeitas a
substituicao tributaria e também as isentas reddzao periodo autuado.

Observe-se, ainda, que no calculo da “aliquota afiédferente ao exercicio
de 2008 (fls. 312), o Fisco equivocou-se ao travear o ICMS debitado (R$
531960,21 em vez de R#L3960,21), deste modo, além do ajuste no calculcadza
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tributaria acima mencionado, deve-se adequar o dalamposto debitado referente ao
exercicio de 2008.

Com relacdo a majoracdo da penalidade isoladaadplipelas saidas
desacobertadas, vale citar as seguintes autuagfiesa qundamentaram, conforme
documentos de fls. 13/14 e 18206/18208:

- PTA n° 04.002039052.81 — data do pagamento dgesia em 24/04/06
penalidade exigida: art. 55, inciso Il da Lei n68/75;

- PTA n®04.002039892.71 — data do pagamento dgesia em 08/05/06
penalidade exigida: art. 55, inciso Il da Lei n88/75.

Verifica-se que a primeira reincidéncia ocorreuz04/06 e a segunda em
08/05/06, sendo que a citada majoracao foi exigataetamente em 100% (cem por
cento), conforme se extrai do demonstrativo delfls.para as exigéncias a part|r de
31/12/06.

Ressalte-se que a constatacdo de reincidénciiyael@nte as infracées que
ja ensejaram a aplicagdo das multas-previstas mes5# e 55 da Lei nd 6763/75,
determinard o agravamento da pehalidade prevista, Sprd majorada em |50%
(cinquenta por cento),-ha primeira’ reincidénciagne 100% (cem por cento), nas
subsequentesx vido art. 53, § § 6° e 7° da citada lei.

Art. 53. (...)

§ 6° - Caracteriza reincidéncia a préatica de nova
infracdo /cuja penalidade-seja idéntica aquela da
infraco anterior, pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos 0s seus

{ estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados

-~ da data em que houver sido reconhecida a infracdo

- anterior pelo sujeito passivo, assim considerada

a data do pagamento da exigéncia ou da declaracdo
de revelia, ou contados da data da decisdo

condenatdria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infracao
anterior.

§ 7° - A constatacdo de reincidéncia,

relativamente as infracdes que ja ensejaram a
aplicacdo das multas previstas nos artigos 54 e
55, determinard& o0 agravamento da penalidade
prevista, que sera majorada em 50% (cinqlienta por
cento), na primeira reincidéncia, e em 100% (cem
por cento), nas subseqientes.

Quanto ao pedido tangenciado pela defesa, paracgae, seja mantido o
langamento, que se reduza a multa isolada, cungientr que a infracdo praticada
resulta em falta de pagamento do imposto, o queedenm aplicagdo do chamado
permissivo legal, nos termos do art. 53, 8§ 3° & §éim 3 da Lei n° 6.763/75.

No que tange as multas aplicadas vale destacamagalguer que seja a
denominacdo que lhe dé o legislador, é sancao fworliaito tributario, isto e,
penalidade imposta em decorréncia do descumprimeetoobrigacdo tributaria
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principal ou acessoéria. A primeira € denominada rdealidacdo, a segunda,
denominada de isolada.

Por outro lado, sabe-se que o art. 150, inciso & Q@bnstituicdo da
Republica, veda expressamente a utilizacdo dedritnm efeito confiscatorio.

Assim, a multa, por se relacionar a atividade peaibu sancionadora do
Estado, é pautada pelos principios da proporcidedd e da razoabilidade.

Ressalte-se, ainda, conforme ja destacado acineaasjunultas aplicadas
estao previstas na Lei n° 6763/75.

Quanto a controvérsia a respeito dos juros de tasteeados na Taxa Selic,
cabe ressaltar que a medida se encontra dentypad@sietros normativos estaduais aos
quais o Conselho de Contribuintes tem seu limiteatapeténcia adstrito(art; 182 da
Lei n° 6763/75).

Ressalte-se que a matéria vem sendo apreciadaSppkrior Tribunal de
Justica e sendo confirmada a possibilidade .dezag#io da referida taxa, -guando
previsto no ordenamento tributario do Estado, coowre no presente caso.

Desta forma, o procedimento sob exame: ndo afrantisposi¢oes legais,
mas ao contrario, pauta-se exatamente de acordoosgmarametros da legislacao de
regéncia. . T

Ademais, cumpre aqui’ destacar | que 0 processo f@itoollle diversas
providéncias, por meios das quais ja foi concedigartanidade a Impugnante para
trazer aos autos todos os elementos que enterfti@istes para o deslinde da questao.

Repita-se que em 09/09/11, em resposta ao despaenicutério exarado
pela Assessoria. do CC/MG (para que fosse trazidoaatos informacgdes acerca dos
documentos. representativos do saldo da conta “Eedoees”), a Autuada manifestou-
se a fl. 18217 (documento assinado pelo socio daafla - Sr. Luciano de Oliveira
Vaz), oportunidade na qual juntou copia dos livibodrios dos exercicios de 2005 a
2009 (fls. 18218/19144) e sustentou que documemtegf@rente as notas fiscais de
entrada, saidajuplicatas de todo o periodo de 2005 e 2004 foi copiada e juntada
a0 processo.

Vale observar que, apds o Fisco se manifestar smlitdigéncia exarada
pela Assessoria do CC/MG, foi reaberta vista dassaa Autuada (fls. 19152). Nesta
oportunidade, o citado socio da Autuada protocalzaocumento de fl. 19153 no qual
pede prorrogacao do prazo para manifestar soleasnentos juntados nesta ocasiao.

Ja em 21/05/12 o s6cio da Autuada se manifestaimdpeos argumentos ja
trazidos na impugnacao inicial e requer que sem@te as diligéncias necessérias para
a constatacao dos reais valores devidos.

Neste contexto, cabe esclarecer que, do pronunctanda Autuada em
razdo do Despacho Interlocutério exarado pela Assiesdo CC/MG (protocolizado
em 09/09/11), por meio do sécio Sr. Luciano de &lavVaz, e a ultima manifestacao
da Defesa nos autos (fls. 19156/19161 — em 21/05/48sinada pelo citado sécio)
decorreram aproximadamer@ (nove) meses.
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Assim, tem-se que a comprovacdo documental dogeglmantidos na
conta-contabil “Fornecedores”, prova habil e irtélel da ndo ocorréncia da infracédo
em epigrafe, poderia ser trazida aos autos pelaugngnte porque a ela foi
oportunizado defesa plena. Deste modo, o pedidgprderogacdo de prazo e o
requerimento de diligéncias mostram-se merameptelptorios.

Por fim, por for¢a do disposto no art. 110 do RR&@A. 182, inciso | da Lei
n° 6.763/75), ndo se incluem na competéncia deg@ogulgador administrativo “a
declaracéo de inconstitucionalidade ou a negatvaplicacdo de ato normativo”.

Registra-se, por derradeiro, ndo ser passivelanagiento do disposto no
art. 112 do Cddigo Tributario Nacional, uma vez m@mstatada nenhuma ddvida
quanto as circunstancias materiais ou capitulaggal ldos fatos narrados, quanto a
autoria, imputabilidade, punibilidade, naturezegeaduacgédo das penalidades exigidas.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de-Julgameot€@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar as prefaciarguidas. No mérito; a
unanimidade, em julgar parcialmente pchedentenqaialento, para considerar no
calculo da carga tributaria média as saidas isengageitas a substituicdo tributaria e,
ainda, adequar em tal calculo o valor /do impostoitddo referente ao exercicio de
2008, nos termos do.parecer da Assessoria do CCRdla.Fazenda Publica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Bruno Rodrigues de'FRagiciparam do julgamento, além
dos signatarios,” os Conselheiros Orias BatistatdsrgiRevisor) e Cindy Andrade
Morais.| :

Sala das Sessoes, 17 de agosto de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

René de Oliveira e Sousa Junior
Relator
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