CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.323/11/22 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000168276-33
Reclamacéo: 40.020129360-40
Reclamante: Lojas Americanas S.A.
IE: 062000218.10-28
Proc. S. Passivo: Marcio da Rocha Medina/Outro(s)
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA
RECLAMACAO - IMPUGNACAO - INTEMPESTIVIDADE - | Restou

comprovada nos autos a intempestividade da Impugn&g apresentada e a regular
intimacdo a Reclamante nos termos do inciso-1l. dora 12 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Administtavos do Estado| de Minas
Gerais - RPTA. Reclamacéao indeferida. Decisao uname. '

RELATORIO

Da Autuacao

Versa a autuacao constante do’ Auto de Infracdo mingrade acerca das
seguintes imputacoes fiscais:

. 1) recolhimento-a menor de ICMS referente a sagdmercadorias descritas
no Decreto n.° 44.147/05, desacobertadas de dotagaenfiscal, no periodo de 1° de
janeiro a 30:de novembro de 2005;

2) recolhimento a menor de ICMS referente a entrddamercadorias
descritas no Decreto n.° 44.147/05, desacobertisldscumentacao fiscal, periodo de
1° de janeiro a 30 de novembro de 2005 (operacdprip) e no periodo de 30 de
novembro a 31 de dezembro de 2005 (parcela relatM&MS devido por substituicdo
tributaria);

3) recolhimento a menor de ICMS referente a sail@rada de mercadorias
nao descritas no Decreto n.° 44.147/05, desacalasrtde documentacao fiscal, no
periodo de 1° de janeiro a 30 de dezembro de 2005;

4) recolhimento a menor de ICMS referente a difgaiesho imposto apurado
e recolhido em funcédo do levantamento realizado3@nde novembro de 2005 e o
apurado no levantamento apresentado pelo Fiscobas® nos arquivos eletrénicos
transmitidos pelo contribuinte.

Consta do Auto de Infracdo que foram realizadosarl@mentos
quantitativos com a utilizacdo do Programa “ApivatRedes”, que tem como
instrumento de andlise o0s arquivos eletrbnicos aglbd mensalmente pelo
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Contribuinte, bem como os arquivos eletronicos a&s por forga da Resolugéo n.°
3.728/05.

Exigéncia de ICMS, Multas de Revalidacdo (normahedobro) e Isolada,
capituladas na Lei n.° 6.763/75, respectivamerug ants. 56, inciso I, § 2° e 55, inciso
[l, alinea “a”, § 2°.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, por procuradoeggilarmente
constituidas, Impugnacgéo as fls. 1.016/1.050, potéola em 23 de fevereiro de 2011
(fl. 1.016).

Do Indeferimento da Impugnacao

Conforme documento de fl. 1.144 a AdministracdoeRdaria de Juiz de
Fora nega seguimento a impugnacdo apresentada odexidconstatacdo de
intempestividade, nos termos do art. 114, inciso Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do-EstdddVinas Gerais - RRTA:

7

A Contribuinte é comunicada do' indeferimento de! supugnacao | (fl.
1.145). -

Da Reclamacéo

Inconformada com a negativa de seguimento de spagnacdo, a empresa
apresenta, por. suas procuradoras regularmente itoarest, Reclamacdo as fls.
1.147/1.158, 'argumentando, em sintese:

- 0 estabelecimento;autuado encontra-se no Shogpitade, situado na
Rua Tupis, n.° 337, logjas 1, 2, 8 PS, no CentrBale Horizonte;

- /a intimacdo do Auto de Infracdo se deu medianten&rtega da
correspondéncia a Administracdo do shopping, afguatcebida pela sua funcionaria,
Sra. Erika Martins Ferreira, em 08 de dezembroQdé®2conforme consta no Aviso de
Recebimento constante dos autos e que nao foraidageelas Lojas Americanas S/A;

- consoante determina o art. 117 do Regulamento Ritocesso
Administrativo Tributario do Estado de Minas Gerads impugnacdo ao Auto de
Infracdo lavrado deve ser apresentada no prazo Odétridita) dias contados da
intimag&o do langamento de crédito tributéario;

- nesse contexto, considerando que a intimaca@rfoaminhada por via
postal, o aludido regulamento, especificamente eumast. 12, II, alinea "a", considera
como efetivada a intimacéo realizada, na hipétesegee qualquer pessoa receba o
documento postal no domicilio fiscal do interessado

- cita 0 art. 127 do Cddigo Tributario Nacional qu@e se refere ao termo
"domicilio tributario™;
- acerca do vocabulo "eleicdo de domicilio”, nastam duvidas que esta

pode ser feita a qualquer tempo pelo sujeito pasdecidindo espontaneamente, sobre
o local de sua preferéncia;
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- todas as comunicacdes que se fizerem necessries o Fisco e 0
contribuinte devem ser dirigidas aquele local dsdol que devera constar nos
cadastros das reparticdes fazendarias;

- muito embora seja essa a regra geral adotadapérioso ressaltar o
entendimento de que, em se tratando de ICMS e, principio da autonomia dos
estabelecimentos, cada filial constitui uma unidadependente, considerando-se cada
uma como um contribuinte isolado e cada estabettmcomo seu proprio domicilio;

- partindo-se da premissa de que o estabelecimmntoonfunde com o
domicilio, analisa-se o art. 58 do RICMS mineirade se verifica que o Estado de
Minas Gerais considera domicilio o local onde aspaguridica exerca sua atividade,
em carater temporario ou permanente;

- deste modo, ainda que o estabelecimento funcioriaterior de um-outro
estabelecimento (no caso um shopping), para efdidosalidade de citacdo deve-se
considerar como domicilio fiscal do contribuinte 4eea em que se| encontra o
estabelecimento, ou seja, o0 espaco fisico quenaertequele contribuinte;

- admitindo-se a possibilidade de.qualquer pessoahdpping em que se
estabelece a empresa receber a intimacéo pora@oestdr-se-a diante de uma flagrante
afronta a seguranca jurfdica do ato;

- cita doutrina e jurisprudéncia sobre o0 tema;

- por joportuno, junta a/presente peca'defensoealabacéo proferida pelo
Shopping Cidade, informando ‘que a’' Sra. Erika Msrtiferreira € usa
funcionéaria,ocupando cargo de recepcionista, t@oda uma de suas fungdes receber
e distribuir as correspondéncias entregues pelo®ios;

- resta. claro, portanto, que esta pessoa néo fae g quadro de
colaboradores da Lojas Americanas S/A, ndo podeteksa forma, tal intimacéo ser
considerada valida;

- considerando que nao foi regularmente cientibcdd Auto de Infracao
em referéncia, requer a reabertura de prazo paesexgacdo de defesa administrativa
e, consequentemente, o conhecimento da preserse pec

Ao final, requer a procedéncia de sua Reclamacéo.

Da Instrucdo Processual

Apos resolvida a questéo de representante prodessua

A 22 Camara de Julgamento, em sessao realizada@ ela pinho de 2011,
exara o despacho interlocutério de fl. 1.224, mpara a Impugnante, no prazo de 10
(dez) dias, trouxesse aos autos: 1) copia do miatode recebimento do Auto de
Infracdo entregue pelo Condominio do Shopping Gidaa estabelecimento autuado,
conforme declaracdo de fl. 1.162. Caso néo fosssiya a juntada deste protocolo, a
Cémara também esclareceu que poderia ser apresedtadimento do Shopping
Cidade justificando o motivo da ndo apresentacaatestando que o Auto de Infracdo
nao foi entregue a Reclamante; 2) copia do docwngue discipline a entrega de
correspondéncia recebida pelo shopping aos lojigbas ex.: regimento interno,
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convencdo de condominio, contrato de locacdo, &ta)oportunidade, sustentou
oralmente pela Reclamante, a Dra. Erika Louise Gode Silva e, pela Fazenda
Pulblica Estadual, o Dr. José Roberto de Castro.

A Reclamante comparece aos autos as fls. 1.22288 informando que nao
conseguiu obter o documento solicitado, de forma sl encontra impossibilitada de
cumprir a diligéncia.

DEcIsAo

Trata-se de Reclamacao por meio da qual o Sujaisi¥ se insurge contra
deciséo, que reconhecendo a intempestividade @gadeedefesa apresentada, aplicou o
inciso | do art. 114 Regulamento do Processo e Ri@xedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais - RPTArosado pelo Decreto n.°
44.747/08, e negou seguimento a Impugnacao.

Importante verificar o inteiro teor do citado drt4,in verbis
SECAQ I ' :

DA NEGATIVA DE SEGUIMENTO DE IMPUGN \CAO

—Art. 114. O/chefe da repartic;éd fazendaria, ou
funcionario por ele designado, negara seguimento a-— -
impugnacao que: i

| - for apfesentada fora do praze-legal ou for
manifesta a ilegitimidade, da parte, devendo a

negativa’ de’ seguimento ser formalmente comunicada

ao impugnante no prazo de 5 (cinco) dias;

................. (grifos ndo constam do original)

Ao’que parece, a Administracdo Fazendaria se basepgeguintes dados
para declarar a intempestividade da peca de Imigdgna

- a Reclamante foi intimada da lavratura do Autolmfeacdo em 08 de
dezembro de 2010 (fl. 999);

- a Impugnacao foi protocolada no dia 23 de feverde 2011 (fl. 1.016).

Considerando que o art. 117 do Regulamento do &ocee dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do EstdeéoMinas Gerais - RPTA fixa o
prazo de 30 (trinta) dias para a apresentacdo gagmacao, conclui-se que a peca
deveria ter sido postada ou protocolada até odi@deJaneiro de 2011 (sexta-feira).

Importante reportar-se as disposi¢des do citadd artin verbis
SECAO Il
DA IMPUGNAGAO

Art. 117. A impugnacdo sera apresentada em
peticdo escrita dirigida ao Conselho de
Contribuintes e entregue na  Administracdo
Fazendaria a que estiver circunscrito o
impugnante ou na Administracdo Fazendaria
indicada no Auto de Infragdo, no prazo de 30
(trinta) dias contados da intimacao do langcamento
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de crédito tributario ou do indeferimento
pedido de restituicdo de indébito tributario.

(grifos n&o constam do original)

A intimac&o sobre a decisdo de negativa de segtontznimpu
recebida pela Reclamante em 10 de marco de 20dfbrowe fl. 1.145.

Tempestivamente e com base no permissivo do drtdéZRegu
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitisdsado Estado de Mi
RPTA foi apresentada Reclamacgao pleiteando a resbeto prazo para
no entendimento da Reclamante, a intimacdo datlaaralo Auto de |

de

gnacao foi

lamento do
nas Gerais -
defesa pois,
nfracdo foi

recebida pelo Shopping Cidade e ndo em seu estabel@o, como determina a

legislacao.

Contudo, ndo é possivel acolher tal tese e aprecipeca
principalmente apos a determinacédo da Camara pa&ra dReclamante de
data de recebimento da intimagdo, bem como apessEntas normas

de defesa,
monstrasse a
internas do

Condominio do Shopping Cidade disciplinando, a forommo sao entregues as

correspondéncias.
Neste sentido, importante’ destacar as disposicoesdas no

art. 12 do

Regulamento do Processo e dos Procedimentos Tmltmt@dmlnlstratlvos do Estado

de Minas Gerais — RPTAn verbis

Art. 12. As /intimac¢bes dos atos do PTA serao
consideradas efetivadas: !

Il = em' se tratando de intimacdo por via postal
com aviso de recebimento:

—~ a) na _data do recebimento do documento, por

gualquer pessoa, no domicilio fiscal do

interessado ou no escritério de seu

representante legal ou mandatario com poderes
especiais, ou no escritdrio de contabilidade
autorizado a manter a guarda dos livros e
documentos fiscais;

Como pode ser visto da leitura do dispositivo ragdntar acim
a intimagao no presente processo atendeu aos dittasenormas estaduai

a transcrito,
S.

Sustenta a Impugnante que a entrega no shoppingeni@opropria por este
nao se configurar como seu estabelecimento e spatantar sua tese, cita o art. 127 do

Caddigo Tributario Nacional, que assim determina:

Art. 127. Na falta de elei¢do, pelo contribuinte
ou responsavel, de domicilio tributario, na forma
da legislacéo aplicavel, considera-se como tal:

Il - quanto as pessoas juridicas de direito
privado ou as firmas individuais, o lugar da sua
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sede, ou, em relacdo aos atos ou fatos que derem
origem a obrigacao, o de cada estabelecimento;

Mesmo a luz do dispositivo apresentado pela Recltaneerifica-se que a
entrega da intimacao da lavratura do Auto de lafvese deu corretamente.

Veja-se que a propria Reclamante, em sua peca tesadeontra a
intempestividade, cita claramente qlencontra-se estabelecido no Shopping de
Cidade situado na Rua Tupis, n.° 337, lojas 1, 2, 3rSCentro, Belo Horizonte”

Portanto, o Condominio do Shopping Cidade ndo écasm, um outro
estabelecimento distinto daquele da ora Reclamardas,é apenas o local onde |a esta
estabelecida. Como, de resto, é a propria Reclangaet afirma.

Na hipétese em analise, o shopping correspondé&amn estabelecimento
distinto, mas sim a um condominio, ou seja, o locale a Reclamante esta instalada
juntamente com outros lojistas.

Assim, no caso em tela, o shopping € o domiciicdi da'Reclamante e esta
assim o elegeu ao apresentar este endereco aooEdadlinas Gerais estando,
portanto, atendida a regra do art. 127 do Codiglnutario Nacional.

Importante ‘destacar que, na espécie, a propricardeédo -do Shopping
Cidade apresentada pela Impugnante a fl. '1.162iro@nfo-entendimento aqui
apresentado, uma vez que atesta que tem uma, pespaasavel pela distribuicdo de
correspondéncias por este recebidas e, no castedialracdo ainda demonstra que foi
sua empregada que recebeu a correspondéncia comténdo de Infracdo, sendo veja-
se: i
"_“Diante da determinacdo da retromencionada lei,
informamos que no “Shopping Cidade” a recepcionista,
Sra. Erika Martins Ferreira, possui como uma de suas
funcoes fazer a distribuicdo das correspondéncias
encaminhadas para os lojistas do referido
Empreendimento.”

Ademais a Lei n° 6.538, de 22 de junho de 1978, djspbe sobre os
Servigos Postais, assim determina:
Art. 22 - Os responsaveis pelos edificios, sejam
0s administradores, 0s gerentes, 0S porteiros,
zeladores ou empregados sdo credenciados a
receber objetos de correspondéncia enderecados a

qualquer de suas unidades, respondendo pelo seu
extravio ou violacéo.

Como dito anteriormente, no caso dos autos, o Guofrdo do Shopping
equivale a um edificio comercial.

Ainda assim, a Camara, visando verificar a exata da recebimento da
intimacdo pela Reclamante, concedeu-lhe nova opdede para que apresentasse
documentos demonstrando tal data.
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Esta solicitacdo visava verificar a ocorrénciaugtg causa para o atraso no
protocolo da Impugnacéo, pois poderia ter haviddlemas na entrega pelo Shopping
da correspondéncia, a luz do que dispde o artd@836digo de Processo Civil:

Art.  183. Decorrido o0 prazo, extingue-se,
independentemente de declaracdo judicial, o

direito de praticar o ato, ficando salvo, porém, a
parte provar que o ndo realizou por justa causa.

§ 1° Reputa-se por justa causa o0 evento
imprevisto, alheio a vontade da parte e que a

impediu de praticar o ato por si ou por

mandatario.

§ 2° Verificada a justa causa o juiz permitirda a
parte a pratica do ato no prazo que lhe assinar.

Verificando tal dispositivo, frisa-se, pela impaortéa, que mesmo com a
oportunidade concedida pela Camara, nenhum docorf@rgnexado aos autos.

Assim, como a Reclamante, como_visto acima, naesapta nenhuma
justificativa para a intempestividade de-sua Im@aggo. Tal fato leva a aplicagdo do
caputdo art. 183 acima transcrito, afastando ‘a apl@agas 1°.

Considerando;. desta forma, que este Conselho jbiac@mo. data de
recebimento de intimacdes, a data de recebiment@difitios comereiais, também
deve ser acatada a data | de recebimento pelo Comidoohd Shopping onde esta
instalada a ora Reclamante. | .

Soma-se ainda aos dados ja apresentados que anagaiog na verdade, se
considerada a data de recebimento constante do deifkecebimento de fl. 999 (08 de
dezembro de 2010), foi apresentada mais de um p@sexpirado o prazo legal que
seria 07 de janeiro de 2011.

Portanto, claro esta que a Reclamante foi intindedéavratura do Auto de
Infracdo nos exatos termos da legislacdo estagieseu endereco (domicilio fiscal).

Desta forma, deve ser mantida a decisdo que dacairtempestividade da
impugnacao.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em indeferir a Reclamacdo. Participado julgamento, além da
signataria, os Conselheiros Raimundo Francisco ida §Revisor), Ivana Maria de
Almeida e Carlos Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessodes, 31 de agosto de 2011.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Relatora
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