CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 18.876/10/22 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000164235-32
Impugnacgao: 40.010127020-72
Impugnante: Vesa Informatica Ltda
IE: 186680372.00-66
Proc. S. Passivo: Thiago Mourthé Pinheiro/Outro(s)
Origem: DF/Belo Horizonte - DF/BH-2
EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO —.DOCUMEN TO
FISCAL FALSO OU IDEOLOGICAMENTE FALSO -/ Constatado
aproveitamento indevido de créditos de ICMS: provemntes de notas fiscais
declaradas falsas ou ideologicamente-falsas. Proa@énto fiscal devidamente
respaldado no art. 30 da Lei n°® 6.763/75 c/c artO7inc.'V, do RICMS/02. Corretas
as exigéncias de ICMS, multa de revalidagéo ‘e Multgolada capitulada|no art. 55,
inc. XXXI, da Lei n°.6.763/75.

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO. INDEVIDO = INCENTI VO
FISCAL - RESOLUGCAO N° 3.166/01. Constatado recolhirento a menor de ICMS,
em face da apropriacdo de parcela de imposte ndolmada e ndo paga ao Estado
de origem, decorrente de beneficios ‘fiscais concdds irregularmente, ao
desamparo de convénio entre os Estados e o Distritederal, em desacordo com a
regra estabelecida no art. 1° da Lei Complementar®4/75 e no art. 28, 8 5° da Lei
n° 6.763/75. /Exigéncias fiscais de ICMS, multa deevalidacdo e Multa Isolada
prevista no-art. 55, inciso XXVI da Lei n°® 6.763/75

OBRIGACAO ACESSORIA - DIVERGENCIA DE REGISTROS EM
DOCUMENTO E LIVRO FISCAIS. Constatada a consignacaona Declaracao de
Apuracao e Informacéo do ICMS (DAPI) de valores diergentes do escriturado no
livro Registro de Entradas e livro Registro de Apuacédo do ICMS. Legitima a
exigéncia da penalidade do art. 54, IX, da Lei n°.863/75.

Lancamento procedente. Decisdo por maioria de votos

RELATORIO

A autuagéao versa sobre:
1) aproveitamento indevido de crédito:

1.1) em razédo de utilizacdo de documentos fiscaidathdos falsos ou
ideologicamente falsos, no periodo de novembrcd@& 2 junho de 2008;

1.2) destacado em documentos fiscais, decorrentes oderacdes
interestaduais cujos remetentes estavam benefic@ao incentivos fiscais concedidos
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em desacordo com a legislacao tributaria, no peréedjaneiro de 2007 a dezembro de
2008;

2) consignacao divergente de valores na DeclaratgoApuracao e
Informacédo do ICMS (DAPI) em relacdo aos declaradsslivros Registro de Entradas
(LRE) e Registro de Apuracao do ICMS (LRAICMS), noeses de setembro a
novembro de 2007 e setembro de 2008.

Exige-se ICMS, a respectiva Multa de Revalidac&@yipta no inciso Il do
art. 56 da Lei n® 6.763/75, e as Multas Isolada#wadas no inciso I1X do art. 54 e nos
incisos XXVI e XXXI do art. 55, todos da mesma lei.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 278/3fbntra a qual o_Fisco se
manifesta as fls. 443/456.

DEcIsAo

Da Preliminar

A Impugnanté' alega a inconsisténcia do trabalhmaffigpela auséncia dos
requisitos de clareza e' precisdo, quanto ‘aos dismssi infringidos, o que
impossibilitaria 0 entendimento esposado na exagao.

Entretanto, ndo assiste razdo a Autuada, poisacd a ela imputada esta
clara e precisamente descrita no Auto de Infragédrelatorio Fiscal e nos respectivos
Anexos, todos'entregues a Impugnante, conformetflpermitindo a Impugnante o
pleno exercicio do seu direito de defesa.

. Para fins de esclarecimento, saliente-se que odpedle pericia
desacompanhado de quesitos impossibilita a suaciagie por este Conselho,
consoante inciso | do § 1° do art. 142 do RPTA/08.

Do Mérito

A Impugnante insurge-se contra a consideragao ldeldde ou falsidade
ideoldgica dos documentos fiscais, de fls. 28/Tégando que o ato declaratério foi
publicado posteriormente a ocorréncia da operag&aantil, 0 que representa, em seu
juizo, uma afronta ao principio da irretroatividalbs atos administrativos.

Sustenta, ainda, que a operagao ocorreu, juntamgl@w@Etos comprovantes
de pagamento das mercadorias, e de alguns CTR@re@nfls. 328/431, sustentando
gue adquiriu as mercadorias de boa-fé.

De plano, cabe salientar que o presente lancameéato contesta a
efetividade das operacgOes retratadas nos documestas em comento, mas, sim, a
legitimidade do crédito de ICMS neles destacadosra&zdo da vedacdo prevista no
caput do art. 30 da Lei n® 6.763/75, e regulamentad® mpetiso V, art. 70 do
RICMS/02, a saber:
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Lei 6.763/75

Art. 30 - O direito ao crédito, para efeito de
compensacdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido a mercadoria ou

o bem ou para o qual tenha sido prestado o
servico, esta condicionado a idoneidade formal,
material e ideoldgica da documentacéo e, se for o
caso, a escrituracdo nos prazos e nas condicdes
estabelecidos na legislagéo.

RICMS/02

Art. 70 - Fica vedado o aproveitamento de imposto,
a titulo de crédito, quando:

(..)

V - a operagdo ou a prestacdo estiverem
acobertadas por documento fiscal falso,
ideologicamente falso ou inidéneo,.-salvo prova
concludente de que o imposto deV|do pelo emitente
foi integralmente pago;

Portanto, a legitimidade /dos créditos, na situacdo andlise esta
condicionada a prova concludente de que o impostadd pelo emitente do
documento fiscal foi pago em sua integralidadejdesm vista os atos declaratorios de
falsidade ideoldgica le de falsidade, de fls. 27 1¢ @spectivamente, publicados
anteriormente a.acao fiscal, a qual foi comunlcmmlaontrlbumte em 10 de dezembro

de 2009, conforme fls. 23.

No gue concerne ao principio danao cumulatividesbelpido no inciso I, §
2° do art. 155'da Constituicao’ Federal, a propaaMaior prevé a possibilidade de
creditamento apenas do-impostmbrado na operagdo anterior, com nitido escopo de
salvaguardar’ o interesse publico, e define a cdmnpit de lei complementar para
disciplina do regime de compensacéo do impostcsaamte alinea "c", inciso Xll do §
2° referido.

Desse modo, a Lei Complementar n°® 87/96, por déetagéo da propria
ConstituicAdo da Republica, prevé naput do art. 23 que o direito ao crédito esta
condicionado a idoneidade da documentacéao fiscal.

Tal norma se alicergca, como exposto, no comandgtitecional para
acautelar o interesse publico, limitando o cred#aim ao imposto cobrado na operacao
anterior. Isso porque a conduta de contribuintedgiermina a declaragéo de falsidade
ou falsidade ideolégica de seus documentos fisesia precipuamente afastar a
cobranca e o respectivo recolhimento do tributoidievpor meio de préaticas que
obstaculizam a cobranca regular do imposto.

A alegacéo de boa-fé perpetrada pela Impugnanseranba ao feito fiscal,
pois a responsabilidade por infracbes de ordemtéila € objetiva, conforme art. 136
do Caodigo Tributario Nacional (CTN), nos seguirtessnos:
Art. 136. Salvo disposicéo de lei em contrério, a

responsabilidade por infracbes da legislacdo
tributaria independe da intencdo do agente ou do

18876102%.doc Publicado no Diario Oficial em 21/8/2010 - Copia WEB 3



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

responsavel e da efetividade, natureza e extensao
dos efeitos do ato.

Ademais, ressalte-se que ao buscar lesar o Fisaviglem com condutas
que objetivam o nao recolhimento do imposto devaaemetente das mercadorias,
fornecedor da Impugnante, aufere vantagens ecoaénmdevidas que, refletidas sobre
0S precos por ele praticados, visam conquistanteli@ sensivel a custos menores de
aquisicao.

Por todo o exposto, é legitima a inversao do 6r@uprdva prevista no art.
30 da Lei n° 6.763/75 c/c inciso V do art. 70 d&€RE/02, no que concerne a garantia
de que o ICMS foi recolhido pelo contribuinte emite dos documentos declarados
falsos ou ideologicamente falsos, 0 que, se prqvaskkegura que o valor do imposto
foi incluido no preco da mercadoria pago pelo desdrio, determinando a
legitimidade dos créditos destacados.

Portanto, a norma do art. 30 da Lei n° 6.763/75imetso V, |art. 70 do
RICMS/02 esta em consonancia com o principio da qénulatividade |[do impesto
previsto na Constituicdo Federal e disciplinada jeli: Complementar n° 87/96.

A Impugnante ndo traz aos autos 'nenhuma prova gssapatestar que 0s
emitentes dos documentos fiscais recolheram o iopbsstacado nas notas fiscais a
ela destinadas. -

Afirme-se, ainda,'que a alegacao de afronta acipionda irretroatividade é
incabivel, em razdo de os atos de falsidade/falsiddeol6gica em questdo terem
natureza meramente declaratoria, evidenciando uosgdo de fato, caracterizadora de
um vicio existente ja a época . da emissdo dos dodosdiscais objeto da presente
autuacao.

Acrescente-se que ndo houve contestacdo dos atosidieneidade
relacionadas no presente langamento, nos term@s5dalo art. 30 da Lei n° 6.763/75,
Ccomo Se segue:

§ 5° - Declarada a inidoneidade de documentacdo
fiscal, o contribuinte podera impugnar o0s
fundamentos do ato administrativo, mediante prova
inequivoca da inexisténcia dos pressupostos para
sua publicacdo, hipétese em que, reconhecida a
procedéncia das alegac¢fes, a autoridade competente
o retificara, reconhecendo a legitimidade dos
créditos.

Ressalte-se que uma das funcdes da publicacdooddeainidoneidade é
possibilitar aos contribuintes que figuram como tidegrios dos documentos
inquinados o saneamento da irregularidade, que ip@ese em comento seria a
apresentacao de denuncia espontanea, consoarttdacxM do RPTA, aprovado pelo
Decreto n°. 44.747/08, com o estorno dos créditestadados nas notas fiscais
declaradas falsas ou ideologicamente falsas.

Diante da inércia da Autuada, coube ao Fisco, apoOscao fiscal
regularmente empreendida, efetuar o estorno aludmlwando o imposto decorrente e
as respectivas multas.
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No que tange ao aproveitamento indevido de crélditmrrente de aquisi¢cao
de mercadoria de contribuinte estabelecido em autidade da Federacao beneficiado
com incentivo fiscal em desacordo com a legislagBataria, os fundamentos expostos
na Manifestacao Fiscal de fls. 443/456 foram osnmmessutilizados pela Camara para
sustentar sua decisdo e por essa razao passamparconmpresente Acoérddo, salvo
pequenas alteracdes.

Com relagdo aos beneficios fiscais, a Constitui€@oeral de 1988
determina em seu art. 155, inciso XIl, alinea “gédcabe a lei complementar regular
a forma como, mediante deliberacdo dos Estados ®isknito Federal, isencdes,
incentivos e beneficios fiscais serdo concedidesegados”.

Consoante o inciso IV do paragrafo Unico do artdd1ei Complementar
n.° 24, de 24/01/75, é necessaria a celebracdon€wios entre os Estados e 0 Distrito
Federal para a concessao de beneficios fiscais.

O art. 89, inciso | da mencionada Lei Complemed&ermina, ainda, que a
inobservancia de seus dispositivos acarreta,-ctivamaente, “a nulidade do-ato e a
ineficacia do crédito fiscal atribuido ao-estabehento recebedor da mercadoria”,

A legislacao tributaria mineira, especificamente& 6° do art. 28|da Lei n°
6.763/75 e expressa.ao-determinar a ilegitimidadeaicela do crédito nao cobrada em
decorréncia de beneficio fiscal irregular, nos sgga termos: o

Art. 28. O/imposto é ndo cumulativo, compensando-
se o que for devido em cada’ operacdo relativa a
circulacdo de mercadorias-ou prestacao de servicos
de transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicagdo com o montante cobrado nas anteriores
por este Estado ou outra unidade da Federacéo.

& ()

§ 5° Na hipétese do caput, ndo se considera
cobrado, ainda que destacado em documento fiscal,
0 montante do imposto que corresponder a vantagem
econdmica decorrente de concesséo de incentivo ou
beneficio fiscal em desacordo com o disposto na
alinea "g" do inciso XIl do § 2° do art. 155 da
Constituicdo da Republica.

Tendo em vista tais disposicdes, foi editada a IRedo n.° 3.166, de
11/07/01, que veda a apropriacdo de crédito do IGMS entradas decorrentes de
operacOes interestaduais, de mercadorias cujosteetas estejam beneficiados com
incentivos fiscais concedidos em desacordo congiglégdo de regéncia do imposto,
conforme seu art. 1°:

“Art. 1° - O crédito do Imposto sobre Operacdes
Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre
Prestacdes de Servigcos de Transporte
Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacao
(ICMS) correspondente a entrada de mercadoria
remetida a  estabelecimento localizado em
territério mineiro, a qualquer titulo, por
estabelecimento que se beneficie de incentivos
indicados no Anexo Unico, sera admitido na mesma
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proporcdo em que 0 imposto venha sendo

efetivamente recolhido & unidade da Federacdo de

origem, na conformidade do referido Anexo”. O

artigo 20 da referida Resolugdo  veda,

expressamente, “0 aproveitamento de quaisquer

créditos relativos a operacdes beneficiadas com

reducbes de base de calculo em sua origem sem

amparo em convénios celebrados no ambito do

Conselho Nacional de Politica  Fazendaria

( CONFAZ) ™.

O Anexo Unico da Resolugdo n.° 3.166/01 discrimina,

exemplificativamente, beneficios fiscais concedidos outras unidades da Federacao
em desacordo com a Lei Complementar n° 24/75, elstando o percentual do crédito

aproveitavel, tendo em vista o efetivamente cobpedo Estado de origem.

Assim, o Fisco promoveu o estorno do crédito ~aptage pelo
estabelecimento mineiro, nos termos dos itens 810 e 7.2 do Anexo Unico da
resolucao referida.

O estorno procedido respeitou 6 principio da nauutatividade, jJuma vez
que, como parte do imposto ndo foi cobrado na elapmlor tal parcela ndo paderia
ser aproveitada nas operagdes posteriores.

Da mesma forma, respeitou o principio da legalidpdés 0s dispositivos
consignadoes no: Auto de Infracdo em epigrafe, taat® infringéncias quanto nas
penalidades, se amoldam perfeitamente ao ilicitocdado pelo Fisco.

Saliente-se que a Impugnante :ndo trouxe qualquempem contréario da
utilizacdo por |parte de seus; fornecedores dos tiwosnfiscais identificados na
Resolugao n° 3.166/01.

Assim, “correto o estorno dos créditos aproveitagimsa Autuada
proveniente de operacdes cujo remetente ndo recollegralmente o valor destacado
no doecumento fiscal, em fungéo de beneficio fisea¢bido irregularmente, nos termos
da Resolucéao n° 3.166/01; do § 1° do art. 62 ddMEI02; do § 5° do art. 28 da Lei n°
6.763/75; do inciso IV do art. 1° c/c art. 8°, ambda Lei Complementar n° 24/75, e na
alinea “g”, inciso XllI, § 2° do art. 155 da Consitfio da Republica.

Quanto a consignacao divergente na DAPI de vaksesturados nos livros
Registro de Entradas e Registro de Apuracdo do |GMiBfracdo esta perfeitamente
demonstrada as fls. 125/277, sendo correta a ogdodanMulta Isolada do inciso IX do
art. 54 da Lei n® 6.763/75.

No tocante as penalidades, ressalte-se que fordicadgs e calculadas
conforme previsao da lei de regéncia do impostor{£.é.763/75).

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, por maioria de votos, em julgar procedentencamento. Vencida, em parte, a
Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paix&o, queeava as exigéncias do item
1.1 quando comprovado o pagamento das operacOesantier Pela Impugnante,
assistiu ao julgamento o Dr. Thiago Mourthé PirheParticiparam do julgamento,
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além dos signatarios, os Conselheiros Carlos Adb#breira Alves (Revisor) e
Fernando Luiz Saldanha.

Sala das Sessdes, 30 de julho de 2010.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Ricardo Wagner Lucas Cardoso
Relator
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Acordéo: 18.876/10/22 Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000164235-32
Impugnacao: 40.010127020-72
Impugnante: Vesa Informatica Ltda
IE: 186680372.00-66
Proc. S. Passivo: Thiago Mourthé Pinheiro/Outro(s)
Origem: DF/Belo Horizonte - DF/BH-2

Voto proferido pelo Conselheiro Luciana Mundim de Mattos Paix&o, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido & a decisaoepidd no acorddg em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto '

Inicialmente é importante esclarecer que a autuagéisa sobre a
consignagao de valores-divergente ‘na Declaracdpdeacédo e Informagéo -do ICMS
(DAPI) em relacdo aos declarados/nos livros Regiér Entradas. (LRE) e Registro de
Apuracdo do ICMS (LRAICMS), nos meses de setembmogembro de 2007 e
setembro de 2008 e o aproveitamento indevido dbtoréelacionado a:

1.1) em razdo de utilizacdo de documentos fiscaidachdos falsos ou
ideologicamente falsos, no/periodo de novembrcd@& 2 junho de 2008;

1.2) 'destacado em ' documentos fiscais, decorrentes ogeracoes
interestaduais cujos remetentes estavam benefec@mu incentivos fiscais concedidos
em desacordo com a legislacdo tributaria, no peréiedjaneiro de 2007 a dezembro de
2008.

Contudo, este voto vencido esta relacionado apaniasegularidade 1.1,
qual seja, o aproveitamento indevido de créditd@dS destacado em documentos
fiscais declarados falsos ou ideologicamente falsos

Assim, a divergéncia entre o voto vencido e a decfgoferida no acérdao
em referéncia reside apenas na exclusao, em redacéem 1.1 do Auto de Infracéao,
das parcelas relativas as notas fiscais para as @uampugnante comprovou o0
pagamento das opera¢des mercantis.

A irregularidade apontada como causadora do reueliio a menor do
ICMS, no que tange a este voto particularmente, rdgpeito ao aproveitamento
indevido de crédito relativo a utilizacdo de docuotose fiscais declarados falsos ou
ideologicamente falsos.

Pela importancia quanto a divergéncia entre a @ecisjoritaria e este voto
singular, friso que as coépias das notas fiscaie @gneidade foi questionada estédo
acostadas aos autos, bem como documento relatvgsagamento das operacoes
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mercantis a elas relativas e, € justamente o edledtes documentos que gerou a
divergéncia de posicionamento explanada neste voto.

Os atos declaratérios por meio dos quais foi dadkma inidoneidade dos
documentos fiscais cujo crédito pretende-se estgpoa meio do lancamento em
discussdo foram publicados no Diario Oficial do adst — “Minas Gerais”,
posteriormente a realizagéo das operacdes.

Portanto, a ora Impugnante a época das operacdmera@ais tinha as
informacbes de que as empresas com quem comeagmlizstavam em regular
funcionamento e ndo poderia, de forma alguma, igarios problemas que o proprio
Fisco so veio a detectar tempo depois.

Acrescente-se que o proprio Fisco, para deteclarrégularidade, levou
algum tempo e teve dificuldades, pois os proprios declaratérios tem; data posterior
a emissao das notas fiscais constantes do prgEecEsso.

Cumpre destacar que esta decisdo minoritaria agdmpa entendimento
segundo o qual os atos declaratérios apepas topaiito um vicio preexistente. No
entanto, a prépria emissdo dos atos atesta guemesmo a Fazenda Publica Estadual
tinha conhecimento anterior dos vicios que 0s decos continham.

Também € importante reconhecer que o ato declaratérinidoneidade ou
falsidade, via de regra, decorre de realizacadlmg@iocia especialmente efetuada para
a investigacdo real da situacdo /do contribuinteag aperacdes por ele praticadas,
providenciado nos termos do art. 1° da Resolucid.926/89, quando detectada a
ocorréncia de quaisquer das situagoes arroladad.rig? da referida Resolucéo.

_ Séo pacificos na doutrina os seus efeistlinc”, pois ndo é o ato em si
que impregna os documentos de inidoneidade ow#alsi uma vez que tais vicios 0s
acompanham desde suas emissoes.

~ 0 ato declaratorio tem o condao apenas de atestarsituacido que néo é
nova, ndo nascendo essa com a publicacdo do mesm@ano Oficial do Estado, a
qual somente visa tornar publica uma situacao Eete.

A par destas consideracdes aplicaveis genericanaemigtéria sob examine
0 julgador ndo pode se furtar de uma analise quangdetividade das operacdes
comerciais referentes as notas fiscais declaradd@8nieas, falsas ou ideologicamente
falsas.

Neste ponto reside a divergéncia de posicionanwmtstante deste voto.

Da analise dos documentos declarados ideologiceméalisos pela
Fiscalizacdo em confronto com os documentos apisdes pela Impugnante verifica-
se a apresentacao de documentos que comprovatizag&a das operacdes mercantis.

A presenca destes documentos, apesar de néo kgdidocumento fiscal €
forgcoso reconhecer, no meu entendimento comproeaetptivamente as mercadorias
constantes de tais notas fiscais foram objeto éeagpes de circulacdo de mercadoria e
tiveram o imposto nelas destacado cobrado do azdair
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Tal comprovacéo leva a concluséo de que as operagéecantis realmente
ocorreram e, portanto, o conjunto de provas cotestdos autos, demonstra que o
imposto destacado nos documentos fiscais cujo toréna se pretende estornar foi
pago, embutido no preco da mercadoria de confoeidam as regras de regéncia do
ICMS, pelo adquirente, no caso a ora Impugnante. $¢dafirma que o contribuinte a
guem competia o recolhimento do imposto aos cqdtasicos o fez. Caso ndo tenha
feito é legitimo o procedimento fiscal tendenteparacdo dos valores devidos e a
efetivacdo de sua cobranca na forma prevista na lei

Importante lembrar que o Fisco Mineiro discorda nveete deste
posicionamento. No entanto, vale lembrar, que ePdddiciario o tem consagrado em
inumeros julgados como se mostrara adiante.

Assim, para o Fisco Mineiro, o aproveitamento dalito ndo se justifica, se
0 imposto, por qualquer razéo, deixou de ser rabmllna origem.. E, declarada a
inidoneidade/falsidade da nota fiscal, presume-&e ter-havido ;recolhimento do
tributo referente a operacéo, devendo aquele gueerseficia do ato para desfazer a
presuncao, provar sua existéncia. _ | '

Ambos, tanto o Fisco como a. decisdo majoritaria,paam-se  no
dispositivo regulamentar mineiro que determina dais creditos, decorrentes de
documentos iniddneos/falsos, s6 podem ser apraesitaa hipotese de se-comprovar o
recolhimento do‘ imposto, na origem, nos termos doso -V, do art. 70 do
Regulamento do ICMS/MG.

Entrétanto, ha de ficar clara a dificuldade, quaggossibilidade, presente
neste ordenamento. Mesmo sob a analise juridieasésicdo ndo se altera, uma vez
que ndo ha como se exigir que 0 contribuinte nminséja detentor da documentagao
fiscal de outros contribuintes. Por estes fatogigarse o esvaziamento do contetddo da
norma legal: -

Repita-se pela importancia que, economicamenteCMS| pelas suas
proprias caracteristicas, € transferido para o iegltfe. Assim, realizada a operacéo e
quitada a divida, cessam as responsabilidades doiradte quanto a esta etapa
comercial. A falta de repasse do imposto, ao Estaelo vendedor/emitente, ndo pode
ser imputada a compradora.

Esta caracteristica leva alguns a denominar o |@&ISmposto indireto”,
denominacdo dada aqueles tributos onde o conttdbuwe fato € o adquirente da
mercadoria, sendo o remetente considerado conttéde direito, ou seja, aquele que é
responsavel pelo recolhimento ao Estado.

A ndo cumulatividade do ICMS faz nascer para ogritnnntes, quando da
efetiva entrada de mercadorias em seu estabelgcinoenda aquisicdo de servigos
tributados pelo imposto, um crédito contra o sajeiivo - Estados e Distrito Federal.
De fato, a dic¢ao do inciso | do § 2° do art. 18%C@drta Magna™... compensando-se o
gue for devido... " - confere, de modo direto, ao sujeito passivo@d$ o direito de
abatimento, oponivel ao Poder Publico.
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CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Como ressaltado linhas atras, o entendimento axposéo esta presente
também em indmeros julgados dos tribunais brasfeilaqui representados pelo
Superior Tribunal de Justica — STJ, a saber:

“TRIBUTARIO. ICMS. CREDITO DECORRENTE DE NOTA FISCAL
EMITIDA POR EMPRESA CUJA INSCRICAO FOI DECLARADA
INIDONEA. PARA APROVEITAR OS CREDITOS DE ICMS
EMBUTIDOS NO VALOR DAS MERCADORIAS QUE ENTRAM NO SEU
ESTABELECIMENTO, O COMPRADOR NAO DEPENDE DA PROVA DE
QUE O VENDEDOR PAGOU O TRIBUTO; SO SE EXIGE DO
COMPRADOR A COMPROVACAO DE QUE A NOTA FISCAL
CORRESPONDE A UM NEGOCIO EFETIVAMENTE REALIZADO E DE
QUE O VENDEDOR ESTAVA REGULARMENTE INSCRITO NA
REPARTICAO FAZENDARIA COMO CONTRIBUINTE DO_TRIBUTO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO". '

(ST — 22 TURMA - AGA 173817/RJ-— REL.|MIN. ARI
PARGENDLER - DJ 06/04/1998, p.-00095) '

“TRIBUTARIO -/ ICMS - CREDITOS RESULTANTES DE
NOTA FISCAL -'INIDONEIDADE DA EMPRESA EMITENTE -
. ENTRADA FISICA DA MERCADORIA - NECESSIDADE -
VENDEDOR DE BOA-FE - INEXISTENCIA DE_DOLO OU
CULPA - PRECEDENTES.

- O VENDEDOR OU COMERCIANTE QUE REALIZOU A OPERAGAO

DE BOA-i:E, ACREDITANDO NA APARENCIA DA NOTA FISCAL, E

DEMONSTROU A VERACIDADE DAS TRANSACOES (COMPRA E

VENDA), NAO PODE SER RESPONSABILIZADO POR

| IRREGULARIDADE CONSTATADA POSTERIORMENTE, REFERENTE
-~ A EMPRESA, JA QUE DESCONHECIA A INIDONEIDADE DA MESMA.

- RECURSO CONHECIDO E PROVIDO".
(REsP 112.313/SP, RELATOR MINISTRO PECANHA MARTINS, 2"
TURMA, UNANIME, DJ DE 17/12/99, p. 00343).

Diante disso, julgo parcialmente procedente, pamacelar exigéncias
relativas as notas fiscais para as quais a Impignammprovou 0 pagamento das
operacdes mercantis.

Sala das Sessdes, 30 de julho de 2010.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira
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