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EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA E SAIDA DESACOBERTADA -

LEVANTAMENTO QUANTITATIVO FINANCEIRQ DIARIO. Constatada,
mediante levantamento quantitativo financeiro diario, a realizacio de entradas e
saidas de mercadorias desacobertadas de documenta¢ao fiscal, exigindo-se |[ICMS,
Multa de Revalidacao prevista no artigo 56, inciso II e Multas| Isoladas
capituladas no artigo 55, incisos I, alinea “a” da Lei n.° 6.763/75. Trabalho Fiscal
refeito acatando-se a inclusdo de notas fiscais de remessa e retorno da matriz para
o depésito fechado apresentadas, pela Impugnante. Lancamento parcialmente
procedente, nos termos da reformulacio do'crédito tributario procedida pelo
Fisco, excluindo-se ainda a Multa Isolada capitulada no inciso XXVIII do artigo
55 da Lei n.° 6.763/75, por inaplicavel a espécie. Decisao unanime.

RELATORIO -

A autuacdo versa sobre entradas e saidas de mercadorias desacobertadas de
documentacao fiscal, apuradas mediante levantamento quantitativo financeiro didrio,
realizado no periodo compreendido entre 1° a 31 de janeiro de 2005.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no inciso II do artigo

56 da Lei n.° 6.763/75 e das Multas Isoladas capituladas nos incisos II, alinea “a” e
XXVII do artigo 55 também da citada Lei.

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuada impugna
tempestivamente o Auto de Infracdo as fls. 490/497, por intermédio de procuradores
regularmente constituidos, apresentando os seguintes argumentos em sintese:

- os pontos levantados pela Fiscalizacdo sdo erros de informacdo no
inventario/saida e retornos das mercadorias de depdsito fechado para matriz/saida;
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- no que diz respeito ao inventdrio/saida, equivocadamente, ao gera-lo para
entrega a SEF incorreu em erro, pois antes que registrasse as entradas de mercadorias
em seu estabelecimento, em razdo do acimulos no recebimento de notas fiscais no
setor competente, devido as festas de fim de ano, gerou o inventario incorreto;

- 0 agente fiscal ndo agiu pautado na equidade e boa-fé, pois desconsiderou
a existéncia de notas fiscais de entrada, por um erro sandvel, para levantamento de
estoque, gerando uma inconsisténcia de dados, mesmo porque os registro de entrada
comprovam o lancamento das notas fiscais que acobertam as saidas, ferindo o principio
do in dubio pro contribuinte esculpido no artigo 112 do Cédigo Tributédrio Nacional;

- deve ser retificado o inventdrio para que o estoque fique em acordo com as
notas fiscais de entradas;

- o agente deixou de verificar que no Registo de Entradas n.° 17,
encontrava-se consignado o registro das Notas Fiscais de n.° 122041; 122061; 122062;
122066; 122064 e 122065, que constam parte dos produtos relacionados no Auto de
Infragdo; . .

. |
- ao efetuar as transferéncias/retorno entre sua matriz e o dep6sito fechado,
e vice e versa, emitiu notas.fiscais para acobertar os produtos, relacionados no Auto de
Infragdo, ndo sendo levado em conta pelo-agente fiscal; -

/ --por/um erro de sistema operacional; as parametriza¢des nio foram
realizadas a contento em razdo das atividades no-depdsito fechado terem se iniciado
naquela ocasidao, com isso nao foram alimentados os dados do registro de entrada e
estoque na matriz, mas ndo pode ser penalizada quando agindo de boa — fé ndo causou
nenhum prejuizo‘ao Fisco, até mesmo porque poderia, sem prejuizo para as partes, ter
efetuado uma Retificagéio das Informagdes prestadas 2 Fazenda Estadual;

: - as operagOes realizadas ndo configuram transferéncias de titulariedade
nem fato gerador para cobranca do ICMS;

- 0 artigo 5°, inciso X, do RICMS/MG, aduz que o imposto ndo incide sobre
a saida de mercadoria com destino a armazém-geral ou para depdsito fechado do
préprio contribuinte, no Estado, para guarda em nome do remetente;

- cita a Simula 166 do Superior Tribunal de Justica;

- estd comprovado, através dos registros de entrada e saida, devidamente
escriturados, da matriz e do depésito fechado que a movimentagdo dos estoques de fato
ocorreu e ndo vendas, conforme notas fiscais de transferéncias e respectivos livros;

- portanto, o agente fiscal deveria valer-se de elementos seguros suficientes
para assegurar o lancamento do auto de infracdo uma vez que o mesmo dispunha dos
registros de entrada da matriz que acobertavam todas as saidas.

Requer, ao final, a improcedéncia do Auto de Infracdo e que seja autorizada
a retificagdo do Inventario.
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O Fisco, em manifestacao de fls. 559/562, refuta as alegacdes da defesa, aos
seguintes fundamentos resumidamente:

- quanto a alegacdo de que o Fisco ndo considerou no levantamento
determinadas operacdes de remessas e retornos de mercadorias para o depdsito
fechado, considerando a preexisténcia das notas fiscais acobertadoras dessas operagdes
no periodo fiscalizado, foi refeito o levantamento incluindo tais notas fiscais;

- quanto as notas fiscais anexadas ao PTA as fls. 504/510, sao documentos
representativos de compra de mercadorias em dezembro de 2004 e registradas como
entradas no estabelecimento da matriz no mesmo més, conforme comprova a copia do
livio de Registro de Entrada da Matriz, assim, sdo estranhos ao periodo do
Levantamento Quantitativo, e ndo devem ser levadas em consideracao;

- mesmo que existam nessas notas fiscais mercadorias objeto " do
levantamento, estas ndo justificam, apds o recebimento do-Auto de Infracdo; a
apresentacao de outro livro Registro de Inventdrio com novas quantidades que uma vez
acatadas pelo Fisco venham a zerar as diferencas eficontradas; [ .

- a legitimidade da alteragdo do livro de Registro de Inventario ndo estd
demonstrada nos autos, nde-cabendo alteracao do crédito tributdrio por essa razao;

- o'estoque inventariado € 0 que existia de real no estabelecimento em 31 de
dezembro de 2004, quantidades essas' consideradas no levantamento como estoque
inicial em 1° de janeiro de 2005;

- o Fisco ndo considerou as notas fiscais de dezembro de 2004 em seu
trabalho por obediéncia a boa técnica fiscal aplicdvel ao feito, j4 que sendo o periodo
fiscalizado o més de janeiro/2005, somente deveriam ser considerados os documentos
deste espaco temporal e ndo de outro, quais sejam: o inventdrio de 31 de dezembro de
2004; o estoque inicial de 1° de janeiro de 2005, as entradas e as saidas de mercadorias
do periodo bem como o estoque final de 31 de janeiro de 2005;

- quanto a alegacdo de que ocorreram movimentagdes de estoques entre a
matriz e o depédsito fechado, esta ndo é a melhor conclusdo e interpretacdo para os
nimeros encontrados na conclusdo do levantamento, pois as conclusdes de entradas e
saidas desacobertadas pelo levantamento sdo infragdes tributérias passiveis de cobranga
de crédito tributdrio especifico;

- as demais alegacdes da Impugnante carecem de embasamento fético e
legal, estando plenamente configuradas as infracdes e corretamente capituladas as
mesmas e suas respectivas penalidades;

- somente as alteragdes no crédito tributdrio propostas devem prosperar, o
que possibilita a diminui¢cdo do lancamento e ndo o seu completo exaurimento.

Ao final requer que seja julgado parcialmente a procedéncia do lancamento.
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As fls. 563 a 793 o crédito tributdrio referente ao presente Processo
Tributdrio Administrativo é reformulado.

Foi aberto a Impugnante prazo de 10 dias para vista da reformulagdo (fls.
794/795), que se manifesta, as fls. 797/801, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, em sintese, aos argumentos seguintes:

- 0 Auto de Infracdo deve ser anulado, pois ndo promoveu entradas e saidas
de mercadorias desacobertadas por documento fiscal,

- ap6s apreciagdo dos argumentos e documentos apresentados foi acatada
em parte sua defesa gerando a Re-Ratificacdo do Auto de Infracao;

- ao gerar o Inventdrio para ser entregue a SEF incorreu em erro.em-razao
de acimulos no recebimento de notas fiscais no setor competente;

- 0 agente fiscal ndo agiu pautado na equidade e boa-fé desconsiderando a
existéncia de notas fiscais de entrada, por um .erro 'sandvel, para levantamento de
estoque, gerando uma inconsisténcia de dados, devendo ser aplicadoI 0 artig(') 112 do
Cédigo Tributario Nacional;

- o agente fiscal quando do'levantamento do crédito tributario, pautado em
documentos fiscais e através de um exame mais apurado, levantaria o erro e, de oficio
retificaria os lancamentos no Livro de Inventario;

- ndo havendo na lei vedagio quanto a retificacio do livro de Inventdrio,
nao pode o Fisco imputar penalidade quando ndo caracterizado dolo ou fraude;

- deve ser feita a retificacdo do Inventdrio uma vez que ndo realizada, o
estoque permanecerd em desacordo com as notas fiscais de entradas, o que gerard
diferenca-de quantitativos e, consequentemente, outros autos de infracdo;

- o0 agente deixou de verificar que no Registo de Entradas n.° 17,
encontrava-se consignado o registro das Notas Fiscais de n.° 122041; 122061; 122062;
122066; 122064 e 122065, que constam parte dos produtos relacionados no Auto de
Infracdo;

- as demais Notas Fiscais, n.° 435118, 120196, 119909, 119910, 255435,
166131 e 229953, poderao ser conferidas no Livro de Registro de Entradas em poder
do agente, onde constatard, também, a entrada das mercadorias no Inventdrio a ser
retificado.

Requer, ao final: a anulacdo do auto de infragcdo por falta de fundamentacao,
e caso esse ndo seja o entendimento, a retificacdo do Livro de Inventdrio através da
substituicdo do mesmo, em anexo, em consonancia com a legislacao vigente. E que seja
ainda, efetuado novo levantamento quantitativo do crédito tributdrio, para fins de
apuracao, tomando por base as notas de entradas das mercadorias em anexo.
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O Fisco, em manifestacao de fls. 842/847, refuta as alegacdes da defesa, aos
seguintes fundamentos em resumo:

- a Autuada nada traz de novo, ndo acrescenta fatos, argumentos ou
documentos que possam contribuir para o acatamento de suas alegacdes, baseando sua
defesa na possibilidade do Fisco acatar a substitui¢ao, para efeito do Auto de Infracio,
dos livros Registro de Inventdrio n.° 28, 29 e 30, ja registrados na reparticao
Fazendaria, por outros por ela elaborados com novas quantidades;

- 0 requerimento de substitui¢do dos livros se deu em 14 de fevereiro de
2006, sob 0 n.°489399, na AF/2° Nivel/Além Paraiba, bem ap6s a data de recebimento
do Auto de Infragdo, em 10 de janeiro de 2006;

- produz planilha que demonstra o resultado final a que se chegaria-caso
fosse a substitui¢do no Auto de Infracdo dos novos quantitativos, sendo que somente |11
produtos apresentariam diferenga a ser cobrada;

- o feito fiscal foi baseado em documentos € livros fiscais de propriedade da
Autuada, regularmente registrados, e sendo amparado em técnica fiscal idonea, prevista
no artigo 194, inciso III da Parte Geral do RICMS/MG;

- a autuac¢do foi elabora devido a firregularidades cometidas-no periodo
fiscalizado e as notas fiscais referidas e anexadas ao PTA pela Impugnante sdo relativas
a operagoes de entradas de mercadorias em dezembro de 2004;

- nao bastasse essas notas fiscais n@o terem qualquer ligagdo com o periodo
fiscalizado, em trés delas ndo ‘constam nenhuma das mercadorias do Auto de Infracdo,
sendo, portanto, estranhas ao feito: 122041, 122061, 16613;

-‘em relacdo a vinte e cinco produtos a Autuada ndo trouxe aos autos
qualquer-documento que pudesse induzir a alteracdo das quantidades dispostas nos
inventdrios registrados. Sao eles: 0218, 1429, 1433, 1434, 1919, 2087, 2088, 2212,
2623, 2624, 2631, 2905, 3742, 3769, 4150, 4153, 5263, 5264, 6616, 6617, 6652, 7183,
8309, 9158 e 9268;

- a Autuada tenta nao somente substituir as quantidade inventariadas de 31
de dezembro de 2004 mas também as relativas ao dia 31 de janeiro de 2005, ao
fundamento de que ocorreu falha na constru¢do do inventario de final de ano, tentando,
mesmo assim, as fls. 493, item 9, argumentar sobre a alterabilidade do inventério de 31
de janeiro de 2005;

- ndo € razodvel aceitar novos dados para a peca fiscal, dados esses
apresentados apds o sujeito passivo ser posto sob acdo fiscal e sabedor de todo o
contetddo do Auto de Infracao;

- é imprépria a referéncia ao artigo 112 do Cédigo Tributdrio Nacional, ja
que a peca fiscal é precisa, com resultados algebricamente perfeitos, e com capitulagcdes
das infragdes e penalidades coerentes com a falta cometida, ndo pairando dividas sobre
essas questoes;
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- no que tange a possibilidade de retificacio de oficio de declaracoes,
conforme disciplina o artigo 147, §2°, do Cédigo Tributdrio Nacional, nao vislumbra-se
a sua aplicabilidade ao caso em questdo;

- a legislacao impde que o contribuinte ao informar o seu inventério declare
0 que existia fisicamente no estabelecimento e ndo o que deveria existir, ou seja, ele
levanta o estoque fisico e nos declara o existente, sendo que para qualquer diferenca ai
encontrada o contribuinte tem a oportunidade de fazer, de forma tempestiva, as cabiveis
dentncias espontaneas e recolhimentos, se aplicdveis;

- ndo cabe ao Fisco questionar a corre¢cdo de inventdrio, mas dar-lhe
credibilidade e nele se basear para elaborar os seus préprios levantamentos fiscais,
sendo este o procedimento aqui adotado;

- o trabalho fiscal foi feito com base em periodo fechado, portanto baseado
em levantamento fisico efetuado pelo préprio contribuinte, sendo que 0 Fisco nao ‘foi
ao estabelecimento da Autuada efetuar a contagem fisica;

- as demais alegagdes carecem, de embasamento fitico e legal, estando
plenamente configuradas as infragdes e corretamente capituladas as penalidades)

Ao final, requer ainda, que seja  julgado, parcialmente procedente o
langcamento com as alteracdes propostas pelo Fisco. :

DEciIsAo

Pelo langamento ora em discussdo exige-se, ICMS, Multas de Revalidagdo e
Isoladas previstas respectivamente nos artigos 56, inciso Il e artigo 55, incisos II, alinea
“a”, e XXVIII, todos da Lei n.° 6.763/75, face a imputacdo fiscal de entradas e saidas
de -mercadorias desacobertadas de documenta¢do fiscal, apuradas mediante
levantamento quantitativo financeiro didrio, no periodo de 1° a 31 de janeiro de 2005.

Cumpre, primeiramente, discorrer sobre as questdes argiiidas pela
Impugnante, ja em sua segunda manifestacao, relativas a nulidade do Auto de Infracdo.

Afirma a Defendente que ndo promoveu entradas e saidas de mercadorias
desacobertadas de documento fiscal, fato este que pode ser comprovado através das
notas fiscais e do livro de entrada em poder do Fisco, e sendo assim, assevera que nao
ha embasamento legal para o feito fiscal.

Relativamente as notas fiscais apresentadas em fase de defesa
administrativa, a questao serd posteriormente analisada.

N

Entretanto, quanto a argiiicdo de falta de embasamento legal para o
lancamento, temos que da andlise do Auto de Infracdo, recebido pela Impugnante,
verifica-se que o mesmo contém todos os requisitos exigidos na legislagado, inclusive as
indicacOes precisas das infringéncias e penalidades, nos termos do artigo 58, da
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Consolidacdo da Legislacdo Tributdria Administrativa do Estado de Minas Gerais -
CLTA/MG, aprovada pelo Decreto n.° 23.780/84, in verbis:

“Art. 58 - O Auto de Infracdo deverd conter os
mesmos elementos da Notificacdo de Lancgamento.

I - prazos em que o crédito tributdrio poderd ser
pago com multa reduzida;

IT - intimacdao para apresentagao de impugnacgao
administrativa, se cabivel, com indicacao do
prazo e data de seu inicio, assim como da

reparticdo competente para recebé-la;

IIT - anotacdo de se tratar de crédito tributédrio
nao contencioso, quando for o caso;

IV - circunstédncia de a intimacdo, do| sujeito
passivo ter sido feita por_..edital, /quando for o
caso.

J
§ 1° - Nos ,casos’ de lavratura de TRM ou fAD, uma
via do termo |lavrado / deverd | acompanhar |o
respectivo/ AT.

§ 2°- Se o depositario’ for pessoa estranha ao
procedimento fiscal,' uma cépia do“AI e do TAD lhe
serao entregues, contra ' recibo.

§ 3° /- / Nos casoes de «crédito tributdrio néo
contencioso e de falta de entrega de documento
fiscal, o AT podera ser expedido por
processamento eletrdnico, ficando dispensada a
= lavratura do termo previsto no inciso I do artigo

- 51

Diante da andlise da legislac@o acima transcrita verifica-se claramente que o
presente langcamento atende aos requisitos de certeza e liquidez do crédito tributdrio
levantados pela Impugnante.

Ademais, cumpre lembrar que a propria CLTA/MG estabelece ainda que
possiveis incorrecdes ou omissdes da peca fiscal, no caso em tela o Auto de Infracdo,
ndo acarretardo sua nulidade, quando nela constarem elementos suficientes para
determinar com seguranca a natureza da infracao argiiida.

A natureza da infracdo imputada a Impugnante estd precisamente
delimitada nos presentes autos, sendo que esta dela se defendeu com os argumentos
expostos na fase de relatério e que serdo estudados e averiguados na fase de mérito
desta decisao.

Assim, a prépria peca impugnatéria demonstra que nao houve qualquer
cerceamento ao amplo direito de defesa que se encontra resguardado nos presentes
autos.
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Por todo o exposto entendemos incabiveis as prefaciais argiiidas, nao
devendo, portanto, ser acatada a argiiicdo de nulidade da peca formalizadora do
lancamento.

No que tange ao mérito das exigé€ncias, destacamos que pelo presente feito
exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo e Multas Isoladas por ter o Fisco constatado
saidas e entradas de produtos desacobertados de documentagao fiscal no més de janeiro
de 2005, apuradas através de LQFD — Levantamento Quantitativo Financeiro Diério.

O procedimento adotado pelo Fisco para apuragdo das entradas e saidas de
mercadorias desacobertadas, encontra-se respaldado pelo artigo 194, inciso II, do
RICMS/96, a seguir transcrito:

“Art. 194 - Para apuracao das operagdes’ |ou
prestacgdes realizadas pelo sujeito passivo;, | ©
fisco poderd wutilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddéneos, tais como: '

IITI - levantamento quantitativo—finénceira;

izl I - SO | o "(grife.nosso)

Na primeira impugnacdo /apresentada, a ora Impugnante apresenta
principalmente, trés argumentos, quais sejam: i

1. as infra¢Ges levantadas pelo Fisco sdo decorrentes de erros de informagao
no inventario e nas movimentacdes de saidas e retornos entre a matriz e o depdsito
fechado; '

2. ha necessidade de ser retificado o seu inventario, devendo o Fisco ter
procedide tal retificacao;

3. o Fisco ndo considerou para efeito do inventdrio de 31 de dezembro de
2004, as notas fiscais emitidas em dezembro de 2004.

E importante citar, embora a questio seja profundamente tratada adiante,
que o Fisco acata as razdes apresentadas pela Impugnante parcialmente. Assim,
entendeu a Fiscalizacdo assistir razdo a Impugnante quanto a alguns dos documentos
trazidos, e diante disso, refez o levantamento relativamente aos produtos atingidos.

O Fisco entdo realizou a Re-Ratificagdo, possibilitando a diminui¢do do
lancamento mas ndo seu completo exaurimento.

A Impugnante apresentou nova manifestacdo apds a Re-Ratificacdo do
crédito tributdrio. Primeiramente defende-se alegando que ndo promoveu as operagdes
de circulagdo de mercadorias questionadas no presente Auto de Infracdo, e que diante
disso, o lancamento deve ser anulado por ndo haver embasamento legal.
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Tais alegacdes nao merecem prosperar pelos motivos apresentados
anteriormente, relativamente a argiii¢ao de nulidade.

Os demais argumentos da Impugnante sdo no mesmo sentido da primeira
impugnacao.

Vejamos, para um melhor entendimento do presente Auto de Infracdo, as
penalidades impostas pelo Fisco a ora Impugnante:

“Art. 55 - As multas para as quails se adotard o
critério a que se refere o inciso II, do artigo
53, serao as seguintes:

.................................................

ITI - por dar saida a mercadoria, entregd-la, Hé-
la em estoque ou depdsito, -—desacoberntada Ide
documento fiscal, salvo na hipdétese do| art. 40
desta lei - 40% (quarenta por cento) do |valor-da
operacgdo, reduzindo-se' a 20% (vinte porrjcento)

nos seguintés /casps:

—d — quando as infracdes a que se refere \0/inciso
forem apuradas pelo'Fisco, com base em-documentos
el nos lancamentos efetuados na escrita comercial
ou fiscdl do contribuinte;

XXVIII /- ©por deixar de emitir nota fiscal
referente a entrada de mercadoria, no prazo e nas
hipdteses previstos na legislagdo tributdria -
10%/ (dez por cento) do valor da operagao.

Restou plenamente caracterizada, a partir da andlise dos autos, a
configuracdo das infracdes descritas no inciso II do artigo 55 acima transcrito.
Entretanto, melhor sorte ndo assiste a pretensdo de se exigir também a Multa Isolada
capitulada no inciso XXVIII acima transcrito.

Ocorre que pela infracdo de entradas desacobertadas estd sendo exigida a
penalidade do inciso XXVIII do artigo 55 da Lei n.° 6.763/75.

No entanto, o tipo descrito no inciso XXVIII € bastante claro e se refere ao
descumprimento de algum ordenamento legal ou regulamentar de emissdo de nota
fiscal de entrada. Note-se que esta ndo é a imputacdo fiscal aqui determinada, ndo
sendo esta a exigéncia do presente processo.

Portanto, ndo deve ser mantida a exigéncia da Multa Isolada capitulada no
inciso XX VIII do artigo 55 da Lei n.® 6.763/75.
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Entretanto, afigura-se legitima a exigéncia fiscal relativa a Multa de
Revalidag¢do capitulada no artigo 56, inciso II, também da mesma lei estadual n.°
6.763/75, in verbis:

“Art. 56 - Nos casos previstos no inciso III do
artigo 53, serdao os seguintes os valores das
multas:

IT - havendo acdo fiscal, a multa serda de 50%
(cinglienta por cento) do wvalor do imposto,

observadas as hipdéteses de redugdes previstas nos
§§ 9° e 10 do art. 53.

No que tange a alegacdo impugnatodria de que o Fisco ndo considerou: para
efeito do levantamento quantitativo determinadas operacdes de remessas € retornos |de
mercadorias para o depodsito fechado, e considerando a preexisténcia das notas fiscais
acobertadoras dessas operagdes no periodo fiscalizado, entendeu a prépria Fiscalizacdo,
como dito linhas acima, que assiste razio 2 Impugnante quanto a este aspecto e em
virtude disso recalculou o levantamento/ quanto. aos produtos atingidos, in¢luindo as
Notas Fiscais anexadas aos  autos as/fls. 514/520 e 524/553. Este fatg gerou| a
reformulacdo do crédito-tributdrio com a qual concordamos.

No entanto, quanto as notas fiscais citadas e anexadas ao presente Processo
Tributdrio Administrativo as fls. 504/510, diferente postura deve ser tomada.

Ocorre que tais documentos sio representativos de compra de mercadorias
em dezembro de 2004 e foram registrados como entradas no estabelecimento da matriz
no mesmo més, qual se¢ja_dezembro de 2004. Esta afirmativa encontra-se plenamente

comprovada nos autos-pela copia do livro de Registro de Entradas da Matriz, as fls.
502/503.

Diante deste fato, estes documentos sdo estranhos ao periodo tomado como
referéncia do Levantamento Quantitativo a partir do qual foram constatadas as
exigéncias do presente Processo, qual seja, 1° a 31 de janeiro de 2005, e, em
decorréncia disto, ndo devem ser levadas em consideracdo para efeito de desconstituir
ou alterar o crédito tributdrio.

Neste diapasdo, ainda que existam em tais notas fiscais mercadorias objeto
do levantamento fiscal, entende-se que ndo podem as mesmas ser consideradas, pois
apresentadas apds o inicio da agdo fiscal.

Ressalte-se, pela importancia, que os documentos foram apresentados, apos
o recebimento do Auto de Infragdo, portanto, apdés a Impugnante ter pleno
conhecimento das infracdes a ela imputadas.

Nao é pois possivel aceitar-se um outro livro Registro de Inventdrio com
novas quantidades, ja concluido o levantamento e apresentado a Defendente por meio
do Auto de Infragao.
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Destaque-se também que este fato ndo constitui, em nenhuma hipétese,
cerceamento ao pleno direito ao contraditério e a ampla defesa, j4 que ambos os
principios estdo sendo observados, tanto pelo Fisco, quanto pelo Conselho de
Contribuintes, haja vista a inclusdo de notas fiscais que levaram a alteragcdo do crédito,
face ao fato de que isso estd plenamente demonstrado e provado nos autos.

Também deve ser destacado que a legitimidade da alteracdo do livro de
Registro de Inventdrio ndo estd demonstrada e provada a contento nos autos, niao
cabendo alteracao do crédito tributdrio por essa razao.

Desta forma, a Impugnante ndo logrou provar que o estoque inventariado
ndo seria o existente no estabelecimento em 31 de dezembro de 2004, quantidades
essas consideradas, na forma das normas disciplinadoras da matéria em Minas Gerals
no levantamento como estoque inicial em 1° de janeiro de 2005. '

Portanto, conforme determinam as regras técnicas-que regem a matéria, o
Fisco ndo considerou as notas fiscais de dezembro de 2004 ;em seu trabalho,|jad que no
periodo fiscalizado — 1° a 31 de janeiro de 2005 = somente deverlam ser considerados
os documentos deste espaco temporal, quais sejam: .

- inventério de-31 de dezembro de 2004, que representa 0 estoque inicial de
1° de janeiro de 2005; -

. -as entradas e as saldas de' mercadorias'do periodo bem como o estoque
final de 31 de janeiro de 2005.

Acrescente-se que hd Notas Fiscais apresentadas pela Impugnante que nao
tém qualquer ligacdo com o periodo fiscalizado, e, de trés delas ndo constam nenhuma
das mercadorias do Auto de Infracdo, sendo, portanto, estranhas ao feito fiscal. Sdo elas
as Notas Fiscais n.° 122041, 122061, 16613.

Quanto a alegagcdao da Impugnante de que ndo realizou entradas e saidas
desacobertadas de documento fiscal e sim movimentacdes de estoques entre a matriz e
o depdsito fechado, o que, segundo a mesma, ndo seria fato gerador de ICMS, as
provas dos autos ndo permitem este entendimento e as conclusdes por ela pretendidas.

O Levantamento Quantitativo Financeiro Didrio € procedimento
tecnicamente 1doneo e previsto no artigo 194, inciso III, do RICMS/MG, acima
transcrito, e as conclusdes de entradas e saidas desacobertadas detectadas a partir da
utilizacdo deste método, caracterizam-se como infracdes tributérias, sendo passiveis de
cobranca de crédito tributério especifico.

Relativamente ao argumento de que, por equivoco, a Impugnante ao gerar o
Inventério para ser entregue a Secretaria de Estado da Fazenda incorreu em erro, pois
antes que registrasse as entradas das mercadorias em seu estabelecimento, em razdo de
acimulos no recebimento de notas fiscais no setor competente para referido
langcamento, o gerou incorretamente, ndo temos como acatd-la em face da inexisténcia
de provas nos autos.
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Lembramos, uma vez que a Impugnante argiii ainda sua boa-fé, que as
normas estaduais estabelecem, nos termos do artigo 2°, §2° da CLTA/MG:

“Art. 2° - Constitui infracadao toda acao ou
omissdo voluntdria ou involuntdria que importe em
inobservancia, por parte de pessoa fisica ou
juridica, de norma estabelecida por lei,
regulamento ou ato administrativo de caréater
normativo.

§ 2° - Salvo disposigdo em contrario, a

responsabilidade por infracgao independe da
intencdo do agente ou do responsavel e da
efetividade, natureza ou extensdo dos efeitos |do
ato.”

Frisamos, pela importancia que a defesa da Impugnante no sentido de que o
Fisco deveria acatar a substitui¢do, para efeito do Aute, de Infragcdo, dos livros Registro
de Inventdrio n.° 28, 29 e 30, j4 registrados na reparticdo Fazendaria, por outtos por ela
elaborados com novas quantidades, ndo pode ser aceita. ', | '

Hé que se-ressaltar que o requerimento de substitui¢io  dos livros de
Inventério se deu em 14 de fevereiro de 2006, sob'o n.°489399, na AF/2° Nivel/Além
Paraiba; bem p6s a data de recebimento do Auto de Infragdo, em-10 de janeiro de 2006.

Asl planilhas elaboradas ' pelo Fisco em sua segunda manifestacdao
demonstram o resultado final a que se chegaria caso fosse feita a substituicio no Auto
de Infracao dos novos quantitativos.

Outra situacio a ser ‘enfatizada é que em relacdo a vinte e cinco produtos a
Impugnante ndo trouxe aos autos qualquer documento que pudesse, mesmo que
remotamente, induzir a alteracdo das quantidades dispostas nos inventarios registrados.
Sdo eles: 0218, 1429, 1433, 1434, 1919, 2087, 2088, 2212, 2623, 2624, 2631, 2905,
3742, 3769, 4150, 4153, 5263, 5264, 6616, 6617, 6652, 7183, 8309, 9158 ¢ 9268.

Registre-se, também, que a Defendente tenta ndo somente substituir as
quantidade inventariadas de 31 de dezembro de 2004 mas também as relativas ao dia
31 de janeiro de 2005.

Por todos os fatos e fundamentos anteriormente expostos, ndo hd como
aceitar novos dados para a peca fiscal, dados estes apresentados ndo s apds o sujeito
passivo ser posto sob ac¢ado fiscal mas, posteriormente ao proprio recebimento do Auto
de Infracdo e conhecimento de todo o contetido do mesmo.

Relativamente ao pedido de aplicacdo da regra contida no artigo 112 do
Cédigo Tributario Nacional, temos que a mesma nao € possivel.

Prescreve o citado artigo 112, in verbis:
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“Art. 112. A lei tributdria que define infragdes, ou
lhe comina penalidades, interpreta-se da maneira mais
favordavel ao acusado, em caso de davida quanto:

I - a capitulacgédo legal do fato;

II - & natureza ou as circunstdncias materiais do
fato, ou a natureza ou extensdo dos seus efeitos;

Da inteligéncia do artigo supra depreende-se o principio da estrita
legalidade tributdria, que, segundo a ilustre Professora Maria de Fatima Ribeiro, “traz
consigo uma tipificagcdo rigorosa, qualquer duvida sobre o perfeito enquadramento do
fato ao conceito da norma compromete aquele postulado bdsico que se apllca com a
mesma for¢ca no campo do direito penal in dubio pro reo.’

Portanto, necessdria se faz, para aplicagdo do prineipio insculpido no retro
transcrito artigo 112, a existéncia de duvida.

Entretanto, a peca fiscal apreéciada é precisa, com resultados obtidos por
aplicacdo de regras matemadticas, e com capitulacdes \das infracoes e penalidades
coerentes com a falta cometida. Nao pairam dividas sobre essas questdes.

N

No que tange a [possibilidade de retificagdo de oficio de declaracdes,
conforme disciplina o artigo 147, §2?, do C6digo Tributarié Nacional, ndo vislumbra-se
a sua aplicabilidade ao caso em questdo. Sendo vejamos:

“SEGCAO II
= Modalidades de Langamento

Art. 147. O lancamento é efetuado com Dbase na
declaragcao do sujeito passivo ou de terceiro,
quando um ou outro, na forma da legislagéao
tributédria, presta a autoridade administrativa
informacdes sobre matéria de fato, indispensdveis
a sua efetivacdo.

§ 1° A retificacdo da declaracdao por iniciativa
do préprio declarante, quando vise a reduzir ou a
excluir tributo, sé é admissivel mediante
comprovagao do erro em gque se funde, e antes de
notificado o lancamento.

§ 2° 0Os erros contidos na declaragcdo e apuraveis
pelo seu exame serdo retificados de oficio pela
autoridade administrativa a que competir a
revisado daquela.”

Devem também ser verificadas as disposi¢cdes do mesmo artigo citado pela
Impugnante mas em seu §1°.
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Da anélise conjunta dos dispositivos apresentados temos que nao é possivel
atender ao pleito da Impugnante.

Ademais, ao informar ao Fisco o seu inventario, o contribuinte declara o
que existe fisicamente em seu estabelecimento e ndo o que deveria existir. Ou seja, ele
levanta o estoque fisico e o declara. Quaisquer diferengas posteriormente verificadas
pelo contribuinte podem ser corrigidas, de forma tempestiva, e, antes de iniciado
procedimentos fiscalizatorios, é cabivel dentincia espontanea e recolhimento, do tributo
porventura existente.

O presente trabalho fiscal foi feito com base em més fechado, portanto
baseado em levantamento fisico efetuado pelo préprio contribuinte, ndo havendo
contagem fisica.

Relativamente as demais alegagdes impugnatdrias, carecem as mesmas de
embasamento fatico e legal, estando plenamente configuradas as infracdes’ e
corretamente capituladas as mesmas.

Diante do exposto, ACORDA a 2* Camara' d¢ Julgamento do CIC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente’ procedente o ‘lancamento,’ nos termos da
reformulacdo de crédito-tributario de fls.' 563 e 565, devendo, ainda; ser excluida' a
Multa Isolada capitulada no inciso XXVIII da Lei n.° 6.763/75. Participaram do
julgamento, além da signatédria, os Conselheiros José Eymard Costa (Revisor), Luiz
Fernando Castro Trépia e Edvaldo Ferreira.

Sala das Sessoes, 09/10/06.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente/Relatora

Immp/vsf
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