CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 18.017/06/1* Rito: Sumdrio
Impugnacio: 40.010118814-45

Impugnante: Globex Utilidades SA

Proc. S. Passivo:  Renato Cortes Neto/Outro(s)
PTA/AL 01.000153477-43

Inscr. Estadual: 433337676.45-34

Origem: DF/ Montes Claros

EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - UTILIZACAO INDEVIDA. Recolhimento a menor do
ICMS, face a utilizacao indevida da aliquota de-7% nas saidas /de produtos-de
informatica, uma vez nio atendidas as condicoes estabelecidas no art. 42] §9°, 1,
“b” do RICMS/02, bem como utilizacdo indevida das aliquotas de'7% e 12% para
produtos tributados a 18 %. Crédito tributario retificado pelo Fisco com exclusao
das exigéncias em que se comprovou também a emissao do cupom fiscal. Exclusao
da Multa Isolada remanescente, capitulada no artigo 54, inciso-VI, da Lei 6763/75
c/c artigo 215, inciso VI, “f” do RICMS/02, por inaplicavel a espécie. Lancamento
parcialmente procedente. Decisdo uninime.

RELATORIO

A autuagao versa sobre a imputacdo fiscal feita ao Contribuinte de, no

perlodo de 01/01/2004 a 31/12/2005, ter recolhido ICMS a menor, em decorréncia da

utilizacdo“de aliquota incorreta nas saidas de diversos produtos, conforme planilhas

origindrias dos registros 54 e 60D. Exige-se ICMS, MR e MI capitulada no artigo 54,
inciso VI, da Lei 6763/75 c/c artigo 215, inciso VI, “f” do RICMS/02.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 113 a 118, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 311 a 315 e apresenta a reformulacio do crédito tributario, conforme
demonstrado as fls. 316 a 329.

DEcIsAo

Versa o presente feito sobre a constatacdo de que o sujeito passivo utilizou
indevidamente aliquotas de saidas para o cdlculo do ICMS das mercadorias constantes
das planilhas anexas ao Auto de Infracdo (registros 54 e 60D), referente ao periodo de
janeiro de 2.004 a dezembro de 2.005.

Exige-se ICMS, MR e MI capitulada no artigo 54, inciso VI da Lei 6763/75
c/c art. 215, inciso VI alinea “f” do RICMS/02.
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Merece reforma parcial o presente feito fiscal tendo em vista a prépria
conclusdo do Fisco no caso vertente.

A fiscalizacdo em comento, frente aos argumentos trazidos na peca de
defesa, enxergou que, apesar de ndo haver previsio legal no RICMS/02 para emissao
simultanea de nota fiscal e cupom fiscal, entendeu correta a exclusio do montante
autuado, dos valores referentes a emissdo de notas fiscais conjugadas com cupons
fiscais (CFOP 5929), referentes ao registro 54 (notas fiscais), uma vez que a tributacao
ja ocorreu quando da emissao do cupom fiscal.

Neste diapasdo, correta a exclusdo feita pelo Fisco tendo em vista
exatamente os argumentos que desenvolve em sua manifestagdo fiscal, ja que, repita-se,
nao ha que se falar em cobranga do imposto se a tributa¢do ocorrera quando da emissao
do cupom fiscal. =

Remanesce, assim, as saidas de equipamentos de informatica noticiados nos
registros 60D, as transferéncias de tais produtos entre os estabelecimentos da Autuada,
com aplicacdo das aliquotas de 7% (sete por cento) ou 12% (doze por cento), bem
como saidas de outras mercadorias que déveriam ter sido tributadas a 18% (dezoito por
cento). ]

A legislacao que rege a espécie assim determina:
"Art. 42 < As aliquotas/do-imposto sdo:
I - nas operacdes—e prestacdes internas:

bi6 ~ /produtos da industria de informdtica e
automagao relacionados na Parte 3 do Anexo ;

d - 7% (sete por cento), nas operagdes com
produto da industria de informdtica e automacao
relacionado na Parte 4 do Anexo XII, fabricado
por estabelecimento industrial que atenda as
disposig¢des do artigo 4° da Lei Federal n° 8.248,
de 23 de outubro de 1991, na redacao original e
na redacado dada pela Lei Federal n° 10.176, de 11
de janeiro de 2001, observado o disposto no § 9°
deste artigo;

(...)

§ 9° - Para os efeitos do disposto na alinea "d4"
do inciso I do caput deste artigo:

I - constard das notas fiscais relativas a
comercializacao da mercadoria:

a - tratando-se da 1induastria fabricante do
produto, o numero do ato pelo qual foi concedida
a isencado ou a reducao do Imposto sobre Produtos
Industrializados (IPI), conforme o caso;
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b - tratando-se dos demais contribuintes, além da
indicacao referida na alinea anterior, a
identificacao do fabricante (razao social,

numeros de inscricdo estadual e no CNPJ e
endereco) e o numero da nota fiscal relativa a
aquisicdo original da industria, ainda dque a
operacao seja realizada entre estabelecimentos
comerciais;

IT - o estabelecimento adquirente da mercadoria
exigird do seu fornecedor as indicag¢des referidas
no inciso anterior". (grifo nosso)

No que diz respeito as operagdes de transferéncia de mercadorias entre
estabelecimentos do mesmo titular, a tese sustentada ndo se aplica ao caso concreto,
tendo em vista a autonomia dos estabelecimentos.

A Lei 6763/75 em seus artigos 6° e 24, § 1° define:
"Art. 6° — Ocorre o fato gerador do /fimposto:

VI - na saida de mercadoria, a qualquerltitulo,
inclusive /em decorréncial de bdnificagéo, de
estabelecimento de, contribuinte, ainda que para

outro estabelecimento do mesmo titular".. (grifo
nosso) . ] —

(:..)

Art. 24 = Considera-se autdénomo cada
estabelecimento produtor, extrator, gerador,
incluyusive de energia, industrial, comercial e
importador ou prestador de servigos de transporte
e de comunicacao do mesmo contribuinte.

§l° - Equipara-se ainda, a estabelecimento
autdénomo:
d - cada um dos estabelecimentos do mesmo
titular”.

Com relacao a aplicacdo da aliquota de 12% (doze por cento) por parte da
Autuada, deveria a mesma atender ao disposto na subalinea b.6 do citado artigo 42, ou
seja a mercadoria deve estar relacionada na parte 3 do Anexo XII do RICMS/02. Em
ndo estando, correta a exigéncia pela aliquota de 18% (dezoito por cento).

Com relagdo as outras mercadorias constantes das planilhas, correta a
aplicacdo da aliquota de 18% (dezoito por cento) prevista no artigo 42, inciso I, alinea
“e” do RICMS/02.

Sobre as questdes de inexisténcia do fundamento juridico-legal, inexisténcia

de prejuizo ao Estado e ainda sobre os juros de mora e multas langadas, aplica-se o
disposto no art. 88, inciso I da CLTA/MG:
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“Art. 88 - Nao se incluem na competéncia do dérgao
julgador:

I - a declaracao de inconstitucionalidade ou
negativa de aplicacdo de 1lei, decreto ou ato
normativo”.

No que diz respeito a Multa Isolada cobrada no caso vertente, tem-se que
ela também é indevida pois, analisando os dispositivos colacionados no trabalho
percebe-se que a penalidade aplicada no auto de infracdo em andlise (art. 54, inciso VI
da lei 6763/75 c/c art. 215, inciso VI, alinea “f” do RICMS/02) nao alcanca o caso dos
autos, pois, o proprio Fisco reconheceu que na questido do registro 54 ocorreu a correta
tributacao quando da emissdo do cupom fiscal.

A referida penalidade encontra-se prescrita no inciso VI, do art. 54;com a
seguinte redacao:

“Art. 54 - (...)

I avVv - (...) I ; [

|

VI - por emitir documento com falta de |qualquer

_requisito /ou indicacgao ekigida em regulamento ‘ou

emiti-lo com indicagdes insuficientes ou

incorretas,’ bem come imprimir ou.mandar imprimir

documentio /fiscal ||em'desacordo-—com a autorizacao

da reparticao competente + de 1 (uma) a 100 (cem)
UFEMGs /por documento;”

| O dispositivo foi reproduzido no inciso VI do art. 215 do RICMS/02, e, na
alinea “f”, determinou-se o quantum a exigir por documento fiscal, a saber:

“Art. 215 - (...)

I avVv - (...)

VI - ( )

f - natureza da operacdo ou da prestacao e

condigdes do pagamento; aliquota do ICMS e
destaque do imposto devido; nome da empresa de
transporte e seu endereco, ou o numero da placa
do veiculo, Municipio e Estado de emplacamento,
quando se tratar de transportador autdnomo: 42
(quarenta e duas) UFEMG;"”

Ademais, ha também uma duvida razodvel no que diz respeito a aplicagcdo
dos citados artigos 54, inciso VI da Lei 6763/75 c/c art. 215, inciso VI, alinea “f” do
RICMS/02, em tratando de aliquota divergente, que é exatamente o caso dos autos, até
porque, percebe-se que a ado¢do das aliquotas recomendadas pelo sujeito passivo
deram-se mais por uma questdo de interpretagdo e convic¢ao propria que por motivo de
ludibriar o Fisco ou mesmo simulagdo, hipéteses sabidamente alcancadas pelo
dispositivo sugerido pelo Fisco no caso vertente dos autos.
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No que diz respeito as operagdes defendidas pela Impugnante como sendo
de transferéncia entre estabelecimentos de um mesmo titular aplica-se ao caso o
principio da autonomia dos estabelecimentos, nos termos do artigo 24, §1° da Lei
6763/75. Nao bastasse, o artigo 2° inciso VI do RICMS/02 prevé que o fato gerador do
ICMS ocorre quando da saida das mercadorias do estabelecimento, independente se a
operac¢do destina-se a outro do mesmo titular.

Em relacdo aos produtos de informdtica e automacao, a legislagao prevé a
redugdo da carga tributdria para até 7% desde que identificada a origem dos produtos
sendo certo que eles devem vir de indistria que atenda também a pressupostos
definidos em lei. No caso vertente ndo hd esta indicacdo pelo que, correto neste
aspecto, o trabalho fiscal.

Desta forma, reputam-se parcialmente corretas as exigé€ncias.-fiscais da
diferenca do ICMS e da Multa de Revalidagdo relativas a aplicagdo indeyida sobre
produtos da industria de informdtica bem como sobre  outras mercadorias,
demonstrados nas planilhas constantes dos autos.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara’de¢ Julgamento do CO/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente’ procedente o lancamento, ' nos termos. da
reformulacdo do crédite-tributario efetuada pelo Fisco as fls. 316/329, e ainda, para
excluir a penalidade capitulada no art! 54, VI da Lei 6763/75 c/c art. 215, VI, “f”, do
RICMS/02: - Participaram do julgamento, além dos signatdrios, as Conselheiras
Aparecida Gontijo Sampaio e Juliana Diniz Quirino.

Sala das Sessoes, 05/12/06.

Roberto Nogueira Lima
Presidente/Revisor

Antonio César Ribeiro
Relator

ACR/EJ
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