CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 2.644/02/CE

Recurso de Revisdo: 40.060107243-41

Recorrente: Collem Construtora Mohallem Ltda.
Recorrida: Fazenda Publica Estadual

Proc. S. Passivo: Leonardo Antonio Galvani de Souza/Outro(s)
PTA/AL 02.000111100-20

Inscricdo Estadual: 062.352818.0047

Origem: AF/Betim

Rito: Sumério

EMENTA

NAO INCIDENCIA - DESCARACTERIZACAO : CONSTRUCAO |CIVIL| -
Constatado o transporte de material de producao propria, através de nota fiscal
sem destaque do ICMS devido na operacio. A opera¢io em questdo enquadra-se
na hipoétese de incidéncia prevista no artigo 659, inciso II do RICMS/91. Mantida
a decis@io recorrida. Recurso de/ Revisio conhecido por unanimidade e ndo
provido por maioria de votos. '

RELATORIO

A autuacdo V_ersa sobre transporte de mercadorias, através da nota fiscal n.°
00254 de 11.08.95 sem destaque do ICMS devido na operacdo, uma vez aplicavel o
disposto no artigo 659, inciso II do RICMS/91.

A decisdo consubstanciada no Acérdao n.° 15.570/02/1%, pelo voto de
qualidade, manteve integralmente as exigéncias fiscais de ICMS e MR (50%).

Inconformada, a Recorrente interpde, tempestivamente, e por intermédio de
procurador legalmente habilitado, o Recurso de Revisdo de fls. 94/98, requerendo, ao
final, o seu provimento.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 99/101, opina pelo nao provimento do
Recurso de Revisdo.

DEcIsAo

Superada, de plano, a condi¢ao de admissibilidade capitulada no art. 137 da
CLTA/MG, posto que a decisdo recorrida foi tomada pelo voto de qualidade, revela-se
cabivel o presente Recurso de Revisao.
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As exigéncias consubstanciadas no Auto de Infracdo decorrem da
constatacdo de que a Autuada deixou de destacar o ICMS na nota fiscal n.° 000254,
emitida em 11.08.95.

Observou o Fisco que a mercadoria transportada tratava-se de material de
producdo da propria Autuada, que estava saindo de seu estabelecimento para a obra,
hipétese de incidéncia do ICMS, conforme disposto no artigo 659, inciso II do
RICMS/91.

As mercadorias constantes da nota fiscal n® 000254 sido trelicas de aco CA
50 com base em concreto, sendo que em sua execucdo foram utilizados 11.000 kg de
aco e 1.000 kg de concreto. As mercadorias estavam sendo transportadas de Belo
Horizonte/MG para Lavras/MG.

Esclarece a Autuada em sua peca de defesa que estd executando a
constru¢do de uma ponte sobre o Rio Grande, na duplicagdo da-BR 381 € que em razdo
da dificuldade de acesso ao local e por questdes técnicas e de seguranca, teve que optar
por usar as instalagdes de seu canteiro de obras Tocalizado em Belo Horizonté para
montagem de parte dos materiais emprégados na obra, Afirma que a opera¢do esta
amparada pela ndo incidéncia prevista no artigo 660, inciso III do RICMS/91.

De plano, importante mencionar os dispositivos legais que regem a matéria,
todos do RICMS/91.

Art. 659 ~ O imposte ndo incide quando a empresa
de construgao proemover:

% IT ~—-saida de seu estabelecimento de material de
produgao proépria.

Art. 660 - O imposto nao incide sobre as
operacgdes relacionadas com:

I - a execugdao de obra por administracao, sem
fornecimento de material.

IT - o fornecimento de material adquirido de
terceiros, quando efetuado em decorréncia de
contrato de empreitada ou subempreitada.

IITI - a movimentacgdo de material a que se refere
o 1nciso anterior, entre os estabelecimentos do
mesmo titular, entre estes e a obra ou de uma
para outra obra a seu cargo.

O primeiro ponto a ser analisado € se o material transportado foi adquirido
de terceiros ou produzido pela Autuada.
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A prépria impugnacdo apresentada traz a resposta ao afirmar que “a
empresa teve que optar por usar suas instalacoes de seu canteiro de obras localizado
nesta Capital para a montagem de parte dos materiais empregados na obra” e ainda
que as trelicas ‘“sdo barras de aco CA 50 cortadas e montadas dentro das
especificacoes técnicas, com o emprego de cdlculos precisos, nos tamanhos e formas

pré-determinados com emprego de alta tecnologia de engenharia e montagem” (fls.
12/13).

Ora, o trabalho executado pela Autuada nas barras de aco adquiridas
caracteriza-se como industrializa¢do, nos exatos termos do inciso II do artigo 5° do
RICMS/91, ja que modificou-se o funcionamento, o acabamento e a apresentacdo do
produto, bem como sua finalidade. As trelicas produzidas e transportadas pela Autuada
sdos produtos completamente diferentes do ago adquirido de terceiros e utlhzado para
sua fabricacdo.

Ademais, mercadoria, na acep¢do tratada pela-legislacdo tributdria, ¢é
qualquer bem movel, novo ou usado, suscetivel de circulagdo econodmica, isto €, que
detenha um valor intrinseco, nele considerado, passwel a qualquer momento, de sofrer
uma circulagdo econdmica. '

Observe-se.que-o’item 32 da Lista de Servigos .'(Lei Complementar.n® 56/87)
trata especificamente da operagao retratada na nota fiscal n° 000254, quando estabelece
que o ISSQN incide:

32 - execugao, Jor? administragdo, empreitada ou

subempreitada 'de construcado «civil, de obras

hidrdulicas e outras obras semelhantes e

respectiva engenharia consultiva, inclusive

servigos auxiliares ou complementares (exceto o

i fornecimento de mercadorias produzidas pelo
prestador de servicos, fora do local da prestacao
dos servigos, que fica sujeito ao ICMS).

Posto isto, resta verificar se a operacdo em questdo enquadra-se nas
hipéteses de incidéncia do artigo 659 ou ndo incidéncia do artigo 660, ambos do
RICMS/91.

Da anélise dos dispositivos ja transcritos, conclui-se que a razio estd com o
Fisco. A operagao praticada enquadra-se na hipdtese de incidéncia descrita no artigo
659, inciso II do RICMS/91, posto que ndo restam duvidas de que o material
transportado foi produzido pela Autuada.

Segundo Consulta de Contribuinte n° 056/96, respondida pela DLT, “o
proprio regime especial de tributacdo concernente a atividade da consulente
(construgdo civil) estabelece a ressalva da incidéncia do ICMS quando a empresa de
construcdo civil promover a saida, de seu estabelecimento, de material de producdo
propria (artigo 659, Il do RICMS/91), material, assim considerado o bem destinado a
integrar-se, na edificacdo e perfeitamente ajustado ao conceito de mercadoria
sobracado pela legislacdo tributdria”.
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O inciso III do artigo 660 do RICMS/91, invocado pela Autuada, ndo se
aplica a espécie, pois refere-se a movimentagdo de material, adquirido de terceiros, o
que ndo é o caso.

Portanto, considerando que sdao de fabricacdo propria e fora do local da
prestacdo de servico, a regra tida pelo Impugnante como supedaneo para aplicagdo da
ndo incidéncia do ICMS ndo se aplica, devendo a operacdo ser normalmente tributada.

A matéria em tela foi tratada na Instru¢do Normativa 02/1991 que assim
dispoe:

I - No fornecimento de estruturas metdlicas,
produzidas pela empresa de construcdo civil fora
do local da obra, para emprego naquela, _.que
executa mediante contrato de administracao,
empreitada ou subempreitada, o ICMS incide apenas
sobre a operacao de que decorra-© fornecimento ide
mercadoria, nao alcang¢ando 0s servicos
relacionados com sua ™, colgcagao ou montagem--ha
obra, no local,; de” sua execucgao. |

Importante ressaltar que o Contrato para Execucao de Obras (fls. 32/46)
firmado entre a Autuada-e-o Departamento de Estradas de Rodagem de Minas Gerais
nao foi em momento algum contestado pelo Fisco, mas também nao altera a situagdo
fatica, vez que o artigo 660 do RICMS/91 (incisos II'e III), que faz' meng¢do a contratos,
refere-se somente as saidas de material adquirido de terceiros.

_ Diante do exposto, ACORDA a Céamara Especial do CC/MG, a
unanimidade, em conhecer do Recurso de Revisio. No mérito, por maioria de votos,
em negar provimento do mesmo. Vencidos os Conselheiros Windson Luiz da Silva e
Luciana Mundim de -Mattos Paixdo que lhe davam provimento. Sustentou oralmente
pela Impugnante o Dr. José de Souza Lopes. Participaram do julgamento, além
supramencionados e dos signatdrios, os Conselheiros Roberto Nogueira Lima e
Aparecida Gontijo Sampaio (Revisora).

Sala das Sessoes, 28/06/02.

José Luiz Ricardo
Presidente

Francisco Mauricio Barbosa Simoes
Relator

MLR/LS
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