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EMENTA

DIFERIMENTO: - DESCARACTERIZACAQ - CAFE - Constatou-se a remessa
de café ao abrigo indevido do diferimento, uma vez que a destinataria da
mercadoria, nos termos da legislacao vigente, nao se enquadra na definicao de
empresa preponderantemente exportadora, conforme disposto no artigo 111,
inciso IV, alinea “c” do/ Anexo IX do RICMS/96. Infracdo caracterizada.
Exigéncias fiscais mantidas. Lancamentos procedentes. Decisdo unanime.

RELATORIO

As autuagdes versam sobre a imputacdo fiscal feita ao Contribuinte de
vendas de mercadorias (café), nos exercicios de 1997/98, ao abrigo indevido do
diferimento, uma vez que o destinatdrio, Custédio Forzza Comércio e Exportacdo
Ltda., ndo se inclui na condicdo de estabelecimento preponderantemente exportador.
Exige-se ICMS e MR.

Irresignada, a empresa Coobrigada comparece aos autos, por seu
representante legal impugnando o Auto de Infracdo, aos seguintes argumentos:

- alega que, de fato, adquiriu mercadorias da empresa Autuada e que,
portanto, a discussdo ficard restrita ao procedimento adotado face a legislacdo
tributdria;

- tece comentdrios acerca do histérico da legislacdo tributdria para o cafg,
bem como de entendimentos doutrindrios, concluindo que um dos objetivos da Lei
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Complementar n.° 87/96 foi o de desonerar do ICMS as exportacdes brasileiras de
mercadorias, inclusive produtos priméarios;

- salienta que, neste sentido, ficou a cargo dos Estados a regulamenta¢do das
operagdes que destinem mercadorias ao exterior, preservada, sempre, a regra
constitucional imunizante, concretizada mediante celebracdo de convénios entres tais
entes politicos;

- alega cerceamento de defesa, tendo em vista que os fiscais deixaram de
dar ciéncia a mesma do Termo de Ocorréncia, suprimindo, portanto, seu direito de
apresentar fatos novos;

- sustenta que os artigos da Lei n.° 6.763/75, consignados no Auto .de
Infragdo, sdo amplos e genéricos, aplicando-se a todos os contribuintes em.-quaisquer
situagdes. Da mesma forma, evidenciam-se os do RICMS/96, portanto ndo ha como se
defender das imputagdes a que fora submetida, caracterizando flagrante cerceamento’'de
defesa;

- ressalta que o que estd sendo imputado €, na verdade, a compra Iirregular
de café cru em grdo, com a finalidade especifica de exportacdo, com fundamento no
artigo 3°, inciso I, da-kei Kandir. Sendo assim, afirma ser empresa 'comercial
exportadora, registrada na ‘SECEX, /portanto habilitada a adquirir, ao abrigo da
imunidade, mercadorias com o fim especifico de exportacao; '

- salienta que a Lei Complementar n.°-87/96, o Protocolo ICMS n.° 23, de
31/10/96 e o Convénio ICMS n.°/113, de 13/12/96 ndo exigiram que a atividade da
adquirente seja, preponderantemente, a de exportacao;

- sustenta que a matéria em apreco nao € nem caso de diferimento, posto
que operacao de exportacdo de mercadorias € abarcada por imunidade, incluindo,
portanto, tanto suas aquisi¢Oes, quanto as transferéncias para estabelecimento filial em
outro Estado;

- informa que o prazo de 90 dias para a efetivacdo da operacdo fora
atendido.

Por fim, pede a improcedéncia dos Autos de Infragao.

Manifesta-se o Fisco, contrariamente ao alegado pela defesa, as seguintes
assertivas:

- tece comentdrios acerca do significado do verbo diferir, bem como
explicita entendimento doutrindrio acerca da definicao do instituto.

- comenta o enquadramento legal consignado no Auto de Infragdo;

- alega que, conforme planilha “Resumo Anual das Operacdes e Prestacoes
19977, e DAMEF 1996 (fls. 1 e 3 anexas a Réplica), a Coobrigada nao remeteu ao
exterior a maior parte de suas operagdes em nenhum dos dois exercicios, nao podendo,
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portanto, ser destinatdria de mercadorias ao abrigo do diferimento, tanto no exercicio
de 1997, quanto no de 1998;

- no tocante ao exercicio de 1996, do total de suas operagdes, tem-se: 5,01%
para o Estado (vendas), 29,57% para outros Estados (vendas) e 65,41% de
transferéncias tributadas para outros Estados;

- quanto ao exercicio de 1997 tem-se: 1,35% de vendas para o Estado, 3%
de vendas para outros Estados, 20,61% de transferéncias com débito de ICMS para
outros Estados e 75,02% de transferéncias sem débito do imposto;

- assevera que tais transferéncias sem débito de ICMS, com nao-incidéncia
do tributo, para a matriz, com finalidade especifica de exportacdo, foram objeto de
trabalho fiscal, sendo desclassificadas, visto o contribuinte nao ter comprovado a
efetiva exportacdo das mercadorias transferidas. Procedeu-se a lavratura do Auto de
Infragdo n.° 01.000123310-48, para a cobranga de ICMS e Multa de Revalidacao em
01/09/99, ja julgado pela 5* Camara de Julgamento do CC/MG (Acoérdao n.° 1.108/00);

- prossegue dizendo que ndo hd, portanto, ‘que se falar em beneficio do
diferimento quanto as operagdes efetivadas pela Autuada;

- cita outros Acérddos do Conselho de Contribuinte do Estade de Minas
Gerais corroborando seu entendimento; | :

N

- no tocante a alegacdo feita pela ‘empresa Coobrigada de que ndo fora
comunicada da autuacdo, sustenta nao merecer acolhida;

Por fim, pede a manuteng¢ao integral do feito fiscal.

DEcIsAo

As autuacdes versam sobre a imputacdo fiscal feita ao Contribuinte de
vendas de mercadorias (café), nos exercicios de 1997/98, ao abrigo indevido do
diferimento, uma vez que o destinatdrio, Custédio Forzza Comércio e Exportacdo
Ltda., ndo se inclui na condi¢do de estabelecimento preponderantemente exportador.

Das Preliminares

Inicialmente, no tocante as alegacdes de nulidade do Auto de Infracdo,
feitas pela Coobrigada, destacamos que, as mesmas nao merecem acolhida.

Considerando a gama de documentos acostados aos autos, bem como o
perfeito enquadramento legal, tornando pleno o exercicio do direito constitucional a
ampla defesa, ndo hd como prevalecer a tese de nulidade do Auto de Infracao.
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Do Mérito

Utilizando-se da legislag¢do tributdria vigente, pela clareza, para afastar as
discussdes acerca do instituto do diferimento, explicitamos o disposto nos artigos 7° e
13, do RICMS/96 “in verbis’:

“Art. 7° - Ocorre o diferimento quando o
lancamento e o recolhimento do imposto incidente
na operacado com determinada mercadoria ou sobre a
prestacao de servigco forem transferidos ©para
operacgao ou prestacao posterior.”

“Art. 13 - O recolhimento do imposto diferido
serd feito pelo contribuinte gque promover a
operagao ou prestagao que encerrar a fase do
diferimento, ainda que nao tributada.” —

Adentrando na andlise das especificidades do caso em epigrafe, destacamos
as disposigdes do artigo 111, do Anexo IX, do citado Regulamento:

| [
“Art. 111 —-0O/ pagamento, do| impostol incidente nas
operacgdes c¢om' cafié cru, ‘em|coco ou| em gnia, fica
diferido nas /seguintes hipdteses:

IV - saida da mercadoria,.-e-Operagdo interna, de
estabellecimento atacadista com destino a:

c) estabelecimento preponderantemente exportador
T de c¢afé, observado o disposto no § 1° do artigo
5¢ deste Regulamento;

Posto isso, cumpre destacar que o cerne da questdo evidencia-se como
sendo a verificagdo de a empresa destinatdria das mercadorias (Coobrigada) exercer ou
ndo, preponderantemente, atividade de exportacao.

Neste sentido, temos que pela planilha “Resumo Anual das Operacdes e
Prestagdes 1997, bem como da cépia da DAMEF 1996, depreende-se que a maior
parte das operacdes da Coobrigada nao foram de remessa ao exterior em nenhum dos
dois exercicios, ndo podendo, portanto, ser destinatdria de mercadorias ao abrigo do
diferimento tanto no exercicio 1997, quanto no de 1998.

Aqui, pedimos licenca para transcrever trecho da Manifestacdo Fiscal, no
que se refere a percentagem das atividades entdo desenvolvidas pela Coobrigada, no
periodo em questao:

Com referéncia ao Exercicio de 1997, conforme jd mostrado no quadro
cima mencionado, destinara R$ 62.250 (1,35%) para o Estado, R$ 137.987 (3,00%)
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em vendas para outros Estados, R$ 947.182 (20,61%) em transferéncias com débito de
ICMS para outros Estados e transferiu sem débito do imposto R$ 3.446.795

(75,02%).”

Arrematando a tese ora desenvolvida, destacamos as disposi¢Oes trazidas

pelo artigo 87, §§ 1° e 2°, da Lei Complementar n.® 87/96, “in verbis™:

“Art. 87 - Na hipdétese do contribuinte exercer
atividades diversas no mesmo estabelecimento e
com inscrigdo unica, o imposto serd recolhido no
prazo previsto para a atividade preponderante,
assim considerada aquela dque, percentualmente,
representar maior parte da receita operacional do
exercicio anterior.

§ 1° - Na impossibilidade de aplicacdo.-da norma,
a preponderdncia serd estabelecida mensalmente.;

§ 2° - O critério de preponderéncia ndo se aplica
as operagdes ou prestagoeSJSUJeltas ao pagamento
antecipado do 1mposto, oprigacédo |esta phte deye
prevalecer, ainda que, /. em decorréncia da
atividade pféponderantehf tenha o, contribuinte

-~ prazo diférente para o pagamento do imposto;"

Inequivoco, portanto que a empresa destmatarla Custodio Forzza Comercm

e Exportagao Ltda. ndo se enquadra na defini¢do’, de empresa preponderantemente
exportadora, nos; termos da legislacdo vigente.

Ademais, no mesmo sentido do entendimento ora desenvolvido, destacamos

os seguintes julgados do Conselho de Contribuintes do Estado de Minas Gerais:
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“pcérdaoc 01.052/99/52

Diferimento - Descaracterizacao - Café - Saida
para Empresa nao preponderantemente Exportadora -
Constatou-se através de andlise em documento
fiscal de entrega obrigatdéria - DAMEF, que a
empresa destinatdria da mercadoria ndo comprovou
ter se classificado como preponderantemente
exportadora. Correta a exigéncia tributaria.
Impugnagdo improcedente. Decisdo unénime.

Acdérddo 14.308/00/12

Diferimento - Descaracterizacao - Café -
Comprovado nos autos a remessa de café ao abrigo
indevido do diferimento, uma vez que a
destinatédria (Custddio Forzza Comércio e
Exportacdao Ltda.) da mercadoria, nos termos da
legislacao vigente, nao se enquadra na definicéo
de empresa preponderantemente exportadora.
Argumentos da Impugnante insuficientes para
elidir o feito fiscal. Exigéncias fiscais
mantidas.
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Diferimento - Descaracterizacdo - Servigo de
Transporte - ©Nao estando a operagao com café
abrigada pelo beneficio do diferimento, o mesmo
se aplica ao servigo de transporte com ela
relacionado. Exigéncias fiscais mantidas.
Impugnacdo improcedente. Decisdo unidnime.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes

para descaracterizar as infragdes.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, em

preliminar, a unanimidade, em rejeitar as argiiices de cerceamento do direito de
defesa, levantadas com fundamento em ndo ter sido dada ciéncia a Impugnante da
lavratura dos Termos de Ocorréncia. Tal decisdao fundamenta-se nos Avisos de
Recebimento de fls., a saber: PTA 01.000122663-78 a f1.33; PTA 01.000122684-35 a
f118; PTA 01.000122647-07 as f1s.39/40; PTA 01.000122679-35 as fl5.57/58. Além do
que, verifica-se que foi possivel ao contribuinte, apresentar sua defesa aos Alutos de
Infragéo, que sdo claros quanto as infringéncias e fundamentacdo legal do trabalho. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedentes os langamentos, mantendo-se as
exigeéncias fiscais. Participaram do julgamento, além dos signatdrios, os Censelheiros
José Eymard Costa (Revisor) e Francisco Mauricio Barbosa Simdes.”

LFM/G
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Sala’das Sessoes, 09/05/01.

José Luiz Ricardo
Presidente

Luciana Mundim de Mattos Paixao

Relatora
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