CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 14.841/01/1.2
Recurso de Agravo: 40.30002510-56
Impugnacio: 40.10056461-89

Impugnante/Agravante: BP Mercantil Bom Preco Ltda.

Proc. Sujeito Passivo: Eduardo Lucio de Menezes

PTA/AL 01.000108713-80
Inscricdo Estadual: 672.801228.0052
Origem: AF/Sete Lagoas
Rito: Ordinério
EMENTA

RECURSO DE AGRAVO - PERICIA. Constam dos autos elementos |de prova
que suprem a pericia requerida, tornando-a desnecessaria. Recurso nag provido.
Decisao uninime. '

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - FARINHA DE TRIGO -
LEVANTAMENTO QUANTITATIVO. Constatacio, através de levantamento
quantitativo, de saidas de farinha de trigo desacobertadas de documentacao fiscal.
Infracao caracterizada. Excluidas as exigéncia de ICMS e MR relativamente ao
valor agregado atribuido ao seguimento de padarias, supostas destinatarias das
mercadorias. Adequada a multa isolada aplicada, capitulada no art. 55, II, da Lei
6763/75, para o percentual previsto na alinea “a”, do mesmo inciso. Exigéncias
fiscais parcialmente mantidas.

MERCADORIA - ESTOQUE DESACOBERTADO - LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO. Constatacio de estoque de mercadorias desacobertadas de
documentacao fiscal, apurado através de levantamento quantitativo. Adequada a
multa isolada aplicada, capitulada no art. 55, I1, da Lei 6763/75, para o percentual
previsto na alinea “a”, do mesmo inciso. Exigéncias fiscais parcialmente mantidas.

MERCADORIA - ENTRADA DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO. Constatacao da entrada de mercadorias desacobertadas de
documentacio fiscal, apurada através de levantamento quantitativo. Razoes da
Impugnante insuficientes para elidir o feito fiscal. Exige-se MI prevista no art. 55,
inciso XXII ¢/c art. 57, ambos da Lei n° 6763/75. Exigéncias fiscais mantidas.

Obrigacao Acessoria — Extravio/Falta de Registro de Notas Fiscais. Aquisicoes de
farinha de trigo pela Impugnante, comprovadas mediante listagem emitida pelo
fornecedor industrial, com posterior extravio dos documentos fiscais, sem a
devida escrituracao no livro Registro de Entradas, ensejando a aplicacao das
penalidades previstas no art. 55, XII, c/c art. 57, ambos da Lei 6763/75. Exigéncias
fiscais mantidas.

Lancamento parcialmente procedente. Decisao unanime.
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RELATORIO

Motivos da autuacao:

1 ) Saidas desacobertadas de farinha de trigo, apuradas mediante LQFD, exigindo-se
ICMS, MR e MI pelas operagdes proprias e ICMS e MR sobre o valor agregado;

2) Saidas desacobertadas de mercadorias diversas, apuradas mediante LQFD, exigindo-
se ICMS, MR e MI;

3) Extravio e nao escrituragdo em LRE, de diversas notas fiscais referentes a
mercadorias adquiridas junto a empresa DOCIASA - Domingos Costa Ind. Alimenticia
S/A, exigindo-se multa isolada;

4) Entradas desacobertadas de mercadorias, apuradas mediante LQFD, exigindosse
multa isolada;

5) Estoque de mercadorias desacobertadas, -apurado’ mediante LQFD, exigindo-se
ICMS, MR e ML ' '

Inconformada——"com as /exigéncias, fiscais, a Autuada -impugna
tempestivamente o Auto de Infragio (fls. 386/405), por intermédio de seu procurador
regularmente constituido, requerendo;a procedéncia da Impugnagao.

Apos andlise da peca defensoria trazida aos autos, procedeu o Fisco a
alteracdo do montante autuado, conforme quadros e comunicado enviado ao
Impugnante, constante de fls:511/516.

A Impugnante volta-a se manifestar 518/522, renovando, em relacdo ao
crédito remanescente, os mesmos argumentos trazidos em sua Impugnacao.

O Fisco retoma as fls. 527/545, ratificando o acatamento parcial dos termos
da Impugnacdo, e pede manutengdo do feito fiscal, nos termos da reformulacao de fls.
511/515.

O pedido de prova pericial formulado pela Impugnante foi indeferido pela
Auditoria Fiscal, conforme despacho de fls. 551.

Inconformada, a Autuada interpds, tempestivamente, Recurso de Agravo
(fls. 553/557), renovando basicamente os argumentos despendidos em sua peca
impugnatoria.

A Auditoria Fiscal manteve a decisdo anterior, ficando, por conseguinte,
retido nos autos o Recurso de Agravo.

Em sessdo realizada no dia 11/04/00, a 5.* Camara de julgamento, em
preliminar, a unanimidade, negou provimento ao Recurso de Agravo, retido nos autos.

N

Ainda em preliminar, também a unanimidade, deliberou a Camara converter o
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julgamento em diligéncia, para que o Fisco obtivesse do fornecedor DOCIASA, o
comprovante de pagamento pelo menos 5 (cinco) operacdes de aquisi¢do de Farinha de
Trigo, no periodo autuado, pela Autuada. Em seguida, abrir vista a Impugnante.

Em cumprimento a diligéncia, o Fisco encaminha a empresa DOMINGOS
COSTA INDUSTRIAS ALIMENTICIAS S/A o Oficio de fl. 573 solicitando a
apresentacdo dos comprovantes dos recebimentos dos valores relativos as vendas
realizadas e inerentes aos documentos nele listados.

A empresa mencionada através da correspondéncia de fl. 574 informa que
ndo mais possui 0s comprovantes relativos ao ano de 1994, nos termos das normas
regulamentares, apresentando, entretanto, os comprovantes de 1996 que o Fisco anexa
aos autos as fls. 575/581.

Solicita também o Fisco, através do Oficio 192/2.000 (fl.  582),.de
29.09.2000, ao HSBC Bamerindus, que informe o nome do emiténte dos cheques que
nele discrimina.

Em resposta ao Oficio acima citado, o HSBC Bank Brasil S/AI informa
sobre a impossibilidade do fornecimento da informagao 'solicitada por for¢a do artigo
38 e §§ da Lei n.o 4.595,-de 31/12/64, que trata de sigilo bancério.

_Por fim, o Fisco abre vista'dos autos a Impugnante pelo-prazo de 05 (cinco)
dias, conforme documentos de fl. 585/589.

A Auditoria Fiscal, / em pareceres de fls. 558/565 e 593/595,
respectivamente, opina pela’procedéncia parcial do Langamento, excluindo-se as
exigencias relativas ao valor agrégado constante do item 1 do Auto de Infracdo e pela
reducdo da multa iselada; prevista no art. 55, II, da Lei 6763/75, de 40 % para 20 %, na
acusacao de estoque desacobertado de farinha de trigo (item 5 do Al).

DEcIsAo

Preliminares

1. Recurso de Agravo

O pedido de prova pericial suscitado pela Impugnante, a bem da verdade,
ndo envolve questdes que requeiram propriamente a producdo de prova pericial, vez
que os quesitos propostos ja se encontram plenamente respondidos pelas provas dos
autos.

Ademais, face aos argumentos suscitados na peca impugnatodria, o Fisco
revisou o feito, tendo, em seguida, reformulado o crédito tributdrio, excluindo os
lancamentos efetivamente indevidos.

No expediente de fls. 539/541, o Fisco demonstra com eficiéncia, quesito
por quesito, o nao atendimento dos pressupostos para a sua admissibilidade.
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Assim sendo, ratifica-se aqui a sdbia decisdo da 5.* Camara de julgamento,
negando-se provimento ao Recurso de Agravo retido nos autos, com fundamento no
artigo 116, incisos I e II, da CLTA/MG.

2. Argiiicio de nulidade do Al

As pretensas nulidades argiiidas pela defesa nao passam de meras diferencas
e irrisorios erros, ja sanados no contexto do desenrolar processual, como bem informa
os documentos de fls. 511/516. De se notar que tais alteracdes encontram supedaneo na
norma contida do art. 59 da CLTA/MG, especialmente em seu § 1°.

Apresenta-se, abaixo, as argiiicdes efetuadas pela Impugnante relativamente
ao feito fiscal, juntamente com as devidas observagdes:

e Cobranga em duplicidade de multas isoladas

Neste caso, de fato cabe razdo a Impugnante, tendo em vista que ps valores
de MI langados em janeiro, abril e maio de 1996, -foram in¢luidos, também, NO més de
agosto do mesmo exercicio, cabendo, assim, as|correcoes necessérias;, ja evidenciadas
no novo demonstrativo do crédito tributario— fls. 511/512.

e Erro no valor agregado de padaria no exercicio de 1993
Este tdpico serd abordado quando da anélise do mérito.
e / Bases de cilculo diferenciadas para ICMS e multa isolada

Nao cabe razdo a ‘Autuada. A reducdo da base de calculo contempla apenas
a incidéncia do ICMS. Assim, a MI deve ser aplicada sobre o valor da operagdo, in
casu, sobre o'montante apurado para as saidas desacobertadas.

e Multa Isolada — Estoque e Saidas desacobertadas em 1996 (Exercicio aberto)
Este item também serd abordado quando da andlise do mérito.
¢ Nota fiscal de outro contribuinte

Mais uma vez ndo assiste razdo a defesa. A Nota Fiscal n° 085.187 foi
corretamente incluida, no tocante ao item farelo. O documento anexado pelo Patrono da
Autuada - fl. 426 do PTA - ndo se sabe por qual motivo - tendo como destinatdrio a
firma Casa Sdo Luiz, € a Nota Fiscal n°® 085.167 , e esta, com certeza, nao foi incluida
no Levantamento Quantitativo, fato ja admitido pela defesa em sua segunda
manifestacdo.

e Notas fiscais ndo existentes

Por ndo ter recebido cdpia das Notas Fiscais de n.°s 096.378, 097.321,
097.810 e 097.857, entende o Contribuinte que as mesmas sao inexistentes.
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Muito embora a emitente nao tenha localizado as trés ultimas, atendendo ao
pedido do Fisco, foi enviada listagem pormenorizada sobre os trés documentos fiscais,
nao cabendo a exclusdo pretendida pela defesa.

Por ocasido da reformulacao do feito fiscal, copia de tais documentos foram
enviadas ao patrono da Impugnante.

¢ Erro na determinagdo da base de calculo de 1992

Correta a observacdo da Impugnante, haja vista que nao foi concedida a
reducdo da base de cdlculo relativamente a farinha de trigo, de 33,33%. O Fisco,
constatando o erro, efetuou a devida retificacao, conforme cédlculos contidos a fl. 506.

e FErro no calculo da multa isolada e ICMS de 1992

e FErro no calculo da MI de 1993

Nos dois itens, as indicagdes da Impugnante s@o perfeitas, muioI embora
ndo se traduzam em mudanga significativa 'de yalores.: A /diferenca do primeiro item
ndo suporta a conversdo para o Real, enquanto a:do segundo, alcanca apenas R$ 0,72
(setenta e dois centavos).— |

_ Entretanto, conforme solicitado pela defesa o Fisco promoveu a alteragao
conforme quadro de fl. 507.

Portanto, em relacdo aos vicios formais, naquilo em que assistia razdo a

Autuada, procedeu-se a competente reformulagdo do crédito, excluindo-se os
langcamentos indevidos.|

Noutro enfoque, no presente trabalho constam elementos suficientes para
determinar, com seguranga, a natureza da infracdo e a pessoa do infrator ou
responsavel, inviabilizando, nos termos do § 1.°, do art. 59, da CLTA/MG, e mesmo
diante das incorre¢des apontadas pela Defesa e corrigidas pelo Fisco, que se proteste
pela sua nulidade.

Assim sendo, ndo merecem prosperar as argiiicdes de nulidade do Auto de
Infracao.

3. Incidente Processual

Foi alegado pelo Patrono da Impugnante, Dr. Eduardo Lucio de Menezes, o
protocolo de documento junto a este Conselho de Contribuintes que deveria ter sido
anexado aos autos e ndo o foi. Nao obstante, o0 mesmo quando indagado a respeito,
considerou que sua sustentacdo oral sanaria tal falha, ndo trazendo prejuizo a
Impugnante.

Do Mérito
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Das cinco irregularidades narradas no Auto de Infracdo, quatro derivam de
Levantamento Quantitativo Financeiro Didrio, através do qual constatou-se entradas,
saidas e estoque de mercadorias desacobertadas de documentacao fiscal.

Ressalte-se que o levantamento quantitativo além de ser um procedimento
tecnicamente idoneo, nos termos do art. 194, do RICMS/96, com conclusdes puramente
matematicas.

Assim sendo, para se refutar acusacoes fiscais advindas deste procedimento,
deve o Contribuinte, de maneira objetiva, demonstrar 0s erros por acaso existentes no
levantamento, buscando elidir parcial ou totalmente o feito fiscal.

Nesse sentido, assim fez a Impugnante. Portanto, mais que oportuna é a
andlise dos questionamentos por ela efetuadas relativamente ao levantamento
quantitativo:

¢ Erros no Levantamento Quantitativo Financeiro Didrio

A defesa apresentou o quadro de fls. 429 '‘do PTA, :relacicnlando 0S
documentos fiscais lancados erroneamente pelo; Fisco,: segundo sua Otica, € outros
quadros (fls. 409/424), onde reproduz os levantamentos fiscais efetuados, com: os seus
novos dados, excluindp-se deles, os documentos fiscais ndo levados a-escrituragao.
Quanto a estes quadros, ndo cabe razao a Autuada, tendo em vista-que os documentos
ndo escriturados/ devem ser mantidos no levantamento; pois o préprio resultado
apontado pela defesa indica a anomalia fiscal.

Muito embora a defesa tenha razdo em alguns itens do quadro de fls. 429, o
Fisco ndo alterou o Levantamento' Quantitativo, face aos principios da celeridade e
economia proc¢essual, haja vista que, mesmo nos casos de se ter razdo a Autuada, o
crédito tributario nio se alteraria, conforme abaixo se demonstra:

> Notas fiscais 000.034, 000.115, 000.326 ¢ 000.029

Em todas as notas fiscais enumeradas, a divergéncia apontada pela
Impugnante refere-se a quantidade de mercadoria. Neste caso, tratando-se de notas
fiscais de saidas e considerando-se que as quantidades lancadas pelo Fisco foram
superiores aquelas identificadas na peca defensdria, a alteracdo acarretaria em
acréscimo das exigéncias relativas as saidas de mercadorias sem documento fiscal.
Assim, considerando que os valores seriam infimos, o Fisco ndo alterou Levantamento
Quantitativo, haja vista que a manutengdo se traduz em beneficio ao contribuinte
autuado.

» Notas fiscais 000.112, 000.166, 000.278, 000.300, 000309, 000029, 000253,
000153, 000.295 e 000153

Estas notas fiscais possuem como divergéncia o valor da mercadoria,
originéria do pouco zelo caligrdfico na emissdo das notas fiscais.
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O valor apurado € de reduzida monta, tal qual como na NF 000.253, em que
foi adotado pelo Fisco o valor total de R$ 7,27 , enquanto pleiteado pela Impugnante o
de R$ 7,49. Porém, independentemente do montante da divergéncia, ela ndo resulta em
influéncia sobre o valor das diferencas apuradas, razdo pela qual o Fisco ndo alterou o
Levantamento Quantitativo. E que, por se tratar de notas fiscais de saidas, o valor nelas
constantes ndo sdo utilizados para formagdo do preco médio ponderado (estoque mais
entradas). Tais divergéncias somente se fariam sentir no processo, em caso de cobranga
de saidas abaixo do custo, infra¢do esta ndo exigida no presente feito.

» Notas fiscais 000.183, 000.230, 000.305, 000.306, 000.307, 000.308, 000.309,
000.311, 000.067, 000.310, e 000.074

Tais notas fiscais apresentam exclusivamente a indicacdo das datas de
emissdo como divergéncias, motivo pelo qual o Fisco também ndo.-alterou o
Levantamento Quantitativo, pois a modificacdo das datas ndo produziria alteracdes no
valores apurados, tendo em vista que ndo foram feitas exigéncias relativas as saidas
sem estoque, Unica apuragdo que depende de data de emissao, quando dentro do mesmo
exercicio, e estas, diferem apenas em questdes.de dias, como na NF 000.067( 07/12/92
c/ 08/12/92). - .

Portanto, a_.inversao do dia’'da emissao da nota fiscal, quando no’ mesmo
exercicio, ndo, acarretal diferenciacdo na indica¢do'do momento do fato gerador, que
serd, nos-casos de' LQFD, sempre no;ultimo dla do exercicio fechado ou ultimo dia do
periodoide apuragao quando aberto.

> Nota fiscal 000.339

Este documento fiscal ' refere-se a devolucdo de mercadoria e deve,
indubitavelmente, figurar no rol'de saidas, independentemente da natureza da operacéo
(venda ou devolucdo). Também, neste caso, como ndo foram feitas exigéncias sobre
possiveis saidas abaixo do custo, a inclusdo da NF de devolugdo ndo altera o feito
fiscal, devendo permanecer incélume.

Pelo acima exposto, ndo restando mais ddvidas quanto ao levantamento
quantitativo, caracterizadas estdo as irregularidades de n.°s 1, 2, 4 e 5 do Auto de
Infragdo, que se referem as entradas, saidas e estoques desacobertados de
documentacao fiscal.

Entretanto, dois sdo pontos em que hd que se discordar da tese esposada
pela fiscalizacao:

= Exigéncias relativas ao valor agregado — Item “1” do Al

Nesse caso, assiste razdo a Impugnante, Primeiro, porque, se assim nao o
fosse, o remetente da farinha de trigo estaria pagando o imposto devido pelas padarias
na condicao de responsavel tributério.
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Ocorre, porém, que a responsabilidade tributdria decorre de expressa
previsao legal, e esta ndo existe para a situagdo enfocada.

Segundo, porque, ainda que se pudesse argiiir possivel responsabilidade
soliddria do remetente para com o destinatirio, cabe lembrar que inexistem nos
presentes autos quaisquer elementos que comprovem que as mercadorias tenham, de
fato, sido remetidas a padarias, ndo obstante a 16gica assim o indicar .

Desta forma, a exigéncia relativa ao valor agregado, inseridas no item “1”
do Auto de Infragdo, deve ser excluida do montante do crédito tributario.

= Multa Isolada - LQFD

Relativamente ao exercicio de 1996, periodo relativo ao levantamento
efetuado em “exercicio aberto”, o Fisco estd a exigir multa isolada de 40 % do valor
das operacdes por ele apuradas, nos termos do art. 55, II, da-Lei 6763/75, abaixo
transcrito.

J

. ! L z
“Art. 55 - AS / multas, para as quails se ddotara o
critério a/que sg refere/o inciso!| II, do |artigo
53, serao as/seguintes:

€ .-

IT - por/ dar saida a mercadoria, entregad-la,

transportéd-la, té-la' em estoque ou depdsito,
desacobertada de.~"documento fiscal, salvo na

hipdétese’ do art. 40 desta lei -40% {quarenta por
ceénto) do valor da operacao, reduzindo-se a 20%
(vinte /por cento) nos seguintes casos:

a — quando as infracdes a que se refere o inciso
forem apuradas pelo Fisco, com base em documentos
e nos lancamentos efetuados na escrita comercial
ou fiscal do contribuinte;”

Ora, como se sabe, independentemente do levantamento quantitativo ser
efetuado em exercicio aberto ou fechado, para que o Fisco chegue a qualquer
conclusdo, é imperiosa a utiliza¢do dos documentos e lancamentos efetuados na escrita
fiscal do contribuinte.

N3ao se quer, aqui, desvalorizar a contagem de estoques levada a efeito pelo
Fisco, quando almeja verificar o cumprimento das obrigacdes principal e acessdrias por
parte do contribuinte.

Entretanto, a contagem de estoques, isoladamente, ndo permite qualquer
conclusdo, razao pela qual, ndo se pode, também, dar valor secundédrio aos documentos
e lancamentos da escrita fiscal do contribuinte. Embora distintos, sdo instrumentos de
natureza complementar, possuindo, ambos, a mesma importancia relativamente a
qualquer levantamento quantitativo.
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Assim sendo, decide esta Camara em adequar a multa isolada aplicada,
capitulada no art. 55, II, da lei 6763/75, para o percentual previsto na alinea “a”, do
mesmo inciso.

A irregularidade n.° “3”, refere-se a extravio e ndo escrituragdo no livro
Registro de Entradas de notas fiscais relativas a aquisi¢des de mercadorias junto a
DOCIASA — Domingos Costa Ind. Alimenticia S/A.

A acusacao fiscal estd calcada nas planilhas denominadas de “resumo de
vendas por cliente”, fornecidas pela industria acima mencionada, acostadas as fls. 24 a
58 dos autos, onde estdo registradas as operacdes praticada pela ora Impugnante
(destinatdria das mercadorias) com aquela industria, constando o ndmero da nota fiscal
emitida, a data de sua emissao, produto vendido e demais observacdes pertinentes.

De posse das planilhas, o Fisco constatou ndo s6 a falta de escrituracdao dos
documentos fiscais, como também o extravio da documentacao. :

A Impugnante contesta a aquisi¢do_das mercadorias, alegando que-com a
introducdo da sistemdtica de tributacdo no seguimento; de padarias, contribuintes
“sonegadores” passaram a utilizar dados cadastrais de joutras empresas, [para suas
aquisi¢oes de farinha de trigo junto as industrias.

Refor¢ando a sua|tese, diz a Impugnante que os veictlos indicados nos
documentos fiscais ndo pertencem a empresa. Diz, ainda, que o veiculo BP-1975 é um
opala e que nao poderia transportar toneladas de farinha de trigo.

Quanto a este ultimo argumento, tem razdo a recorrente. Ocorre, entretanto,
que a informacdo relativa a este veiculo foi inserida no processo por engano no instante
da consulta ag'sistema Detran - fls: 514/515. Tal fato se comprova, em primeiro lugar,
pela insercdo dos dois ultimos pardgrafos de fl. 389, onde a defesa contesta os veiculos
GB-1905 ¢ GMB-7963, ndo estando, portanto, incluida a dita placa do opala.

Em segundo plano, ao se verificar a documentagdo de fls. 297/373,
constata-se que em nenhuma nota fiscal foi inserida a placa BP-1975, nédo tendo, o
opala como veiculo transportador .

Prova inequivoca da efetiva aquisi¢do das mercadorias constantes das notas
fiscais anexadas ao feito, podem ser encontradas nos proprios dados dos
transportadores, a saber:

®* A maioria das notas fiscais consta como veiculo transportador aquele de placa
GMU-4978, ora conduzido por Geraldo de Oliveira e outras por Geraldo das Gragas
Oliveira, e que, provavelmente, deve ser a mesma pessoa.

® As notas fiscais de fls. 431/434, escrituradas em LRE, e inclusive apresentadas na

defesa, constam como transportador o veiculo GMU-4978, o mesmo, portanto, da
maioria das notas fiscais nao escrituradas.
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* mesmo fato ocorre com as notas fiscais de fls. 435 e 437, também regularmente
escrituradas, com mercadorias transportadas por Joaquim Alves de Oliveira, no
veiculo placas EV-3393, também constante de alguns documentos ndo escriturados.

e Jadir Geraldo Costa, condutor do veiculo placas GKO-5448, realizou o transporte
da mercadoria indicada na NF 000339 - f1.500, com saida da empresa autuada, em
retomo ao estabelecimento remetente (devolucao referente NF 127189).

e Jadir Geraldo Costa e o mesmo veiculo constam nos dados do transportador,
relativamente as notas fiscais de nos tipograficos 127998 e 127884 - fls. 305 e 306
(documentos nao escriturados).

e A discutida placa GB-1905, hoje GWF-0198, refere-se ao veiculo Mercedes Benz
1313, de propriedade de Licio Mdrio de Freitas, residente em Sete Lagoas, 4 Rua
Sdao Miguel Arcanjo, n°® 363, Bairro Santo Antonio. De ressaltar que [0 veiculo
constou no documento n° 118786- fl. 298, como proprio-do cliente e razdo social
“Comersete Ltda.”, empresa coligada da Autuada.

Como se nota, todas as conclusdes nos ‘levam, insofismavelmente, |2
aquisicdo das mercadorias sem a devida escrituracdo dos documentos fiscais em LRE e
respectivo pagamento do-imposto devido.

—Noutro enfoque, a solicitacdo da Camara encontra-se atendida de forma
satisfatdria as fls; 575/579 conforme abaixo se demonstra: '

o/ Nota Fiscal n° 117.779 - R$ 5.600,70 - comprovado o recebimento através da copia
do razdo da'empresa DOMINGOS COSTA a fl. 575, onde consta o nome da
empresa BP MERCANTIL como sacada, o valor e o nimero do titulo;

e Nota Fiscal 118.7§;6 - R$ 1.720,00 - comprovado a fl. 576;

° N.ot.a Fiscal 117.457, de 14.05.96 - comprovado o recebimento a fl. 577;
e Nota Fiscal 119.874, de 20.05.96 - comprovado recebimento a fl. 578;

¢ Nota Fiscal 067.507, de 13.01.96 - comprovado o recebimento a fl. 579.

Com os documentos agora acostados, encontra-se melhor fundamentada a
acusacdo do item 3 do Al

Relativamente aos valores de ICMS destacados nas notas fiscais referentes
as aquisicoes junto a empresa Domingos Costa Ind. Alimenticia S/A, ressalte-se que
fica facultado a Impugnante creditar-se extemporaneamente desses valores, obedecidas
as normas contidas nos §8§ 2.° e 3.°, do art. 67, do RICMS/96.

No tocante a tese de confiscatoriedade das penalidades aplicadas, insta
destacar que foi observado o principio da reserva legal, pois, além de previstas na Lei
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6763/75, foram corretamente capituladas, estando em perfeita consonancia com a
tipificidade das irregularidades apontadas pelo Fisco.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante sdo insuficientes para
descaracterizar as infracoes.

Diante do exposto, ACORDA a 1.* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a argiiicdo de nulidade do Auto de Infracdo. No
mérito, também a unanimidade, em julgar parcialmente procedente o Lang¢amento,
excluindo-se as exigéncias referentes ao valor agregado relativo ao item 1 do Auto de
Infrag@o e para reduzir a multa isolada, capitulada no art. 55, II, da Lei 6763/75, para
20 %, nos termos da alinea “a”, do mesmo inciso. Participaram do julgamento, além
dos signatdrios, os Conselheiros Edmundo Spencer Martins e Luciana Mundim (de
Mattos Paixdo. Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Eduardo.-Licio de
Menezes, e pela Fazenda Publica Estadual o Dr. Alberto Guimardes Andrade.

Sala das Sessoes, 03/05/01.

/ Francisco Mauricio Barbosa Simoes
Presidente

José Eymard Costa
Relator

/G
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