CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acérdao: 14.782/01/1*

Impugnacio: 40.010058647-04

Impugnante: S6 Tecidos Ltda.

Coobrigados: Sonia Maria Reis Souza Diniz e Celso Souza Diniz.

Proc. do Sujeito Passivo:  Leonardo Antonio Galvani de Souza/Outros

PTA/AL 01.000134796-18

Inscricdo Estadual: 480.892360.01-69 (Autuado)

CPF: 154.859.866-68 € 127.679.306-59 (Coob.)
Origem: AF/Patos de Minas

Rito: Ordinéario

EMENTA | '

RESPONSABILIDADE - TRIBUTARIA - 'COOBRIGADOS ' - ELEICAO
ERRONEA. Inclusiio indevida dos sécios da Impugnante na relacie processual
como Coobrigados, pois o que prevé a legislacdo de regéncia é a responsabilidade
subsididria dos; socios. Assim, somente apds frustada a cobranca do crédito
tributario do contribuinte de direito é que se poderia exigi-lo dos sécios. Exclusao
dos Coobrigados do polo passivo.da relacao processual.

BASE DE CALCUL(_) - CALCAMENTO - Imputacao fiscal de recolhimento a
menor de ICMS, em decorréncia de calcamento de notas fiscais. Mantidas as
exigéncias fiscais somente em relacio a Nota Fiscal em que houve o confronto
entre a 1* e 5 vias, comprovando o efetivo calcamento. Exigéncias fiscais
parcialmente canceladas.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - Saida de mercadoria, por conta
e ordem da matriz, sem nota fiscal de transferéncia simboélica e sem pagamento do
ICMS. Infracao caracterizada. Exclusao da Multa Isolada aplicada para as
operacoes identificadas como ''Retorno Ficticio de Industrializaciao''. Exigéncias
parcialmente mantidas.

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - DIVERSAS
IRREGULARIDADES - Apropriacio indevida de crédito de ICMS em
decorréncia de: nota fiscal destinatario diverso, (Art. 70, VIII do RICMS/96);
devolucao irregular (retorno ficticio); nota fiscal inidonea. Infracao caracterizada.
Razoes de defesa incapazes de elidir o feito fiscal. Exigéncias mantidas.

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - FALTA DE 1° VIA
DO DOCUMENTO FISCAL. Evidenciada a apresentacao da 1* via da nota fiscal
objeto da autuacao. Exigéncias canceladas pelo Fisco.

MERCADORIA - ENTRADA E SAIDA DESACOBERTADA - LQEM -
Imputacio fiscal de saidas e entradas de mercadorias sem notas fiscais e sem o
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recolhimento do imposto. Procedimento tecnicamente idoneo. Entretanto, tendo
em vista o tipo de mercadoria, com variacoes de consumo, nao se pode afirmar
que houve airregularidade apontada pelo Fisco. Exigéncias fiscais canceladas.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE ESCRITURACAO DE
DOCUMENTOS FISCAIS NO LRCPE - Inobservancia das disposicoes contidas
no art. 160, § 3° do RICMS/96 (475, § 3° do RICMS/91). Exigéncia da MI prevista
no art. 55, inciso I da Lei n° 6763/75. Infracao caracterizada. Entretanto, acionou-
se o permissivo legal art. 53, § 3° da Lei n.” 6763/75, para reduzir a Multa Isolada
aplicada a 5% do seu valor.

Lancamento Parcialmente procedente. Decisao pelo voto de qualidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre o recolhimento a menor de IEMS, nos exercicios 'de
1996/1997, apurado por VFA; saidas e entradas de mercadorias sem notas fiscais e sem
o recolhimento do imposto, apuradas mediante LQEM (1.996/1. 997) e falta de
escrituracio do LRCPE, também do periodo de 1996/1997. .

Inconformada—com as /exigéncias, fiscais, a Autuada | impugna
tempestivamente o Auto de Infracdo /(fls.75/95), por intermédio de- procurador
regularmente constituido, requerendo, ao final, a/procedéncia da Impugnagéo.

O Fisco apresenta a manifestacdo de fls=263/265, refutando as alegacdes da
defesa, requerendo a improcedéncia da Impugnacao.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 325/343, opina pela procedéncia
parcial da Impugnagdo, para jem preliminar, excluir os Coobrigados da relacdo
processual e, no mérito, afastar do crédito tributdrio remanescente, apds ajustes pelo
Fisco (DCCM de fl. 290), a MI aplicada para as operacdes identificadas como de
"Retorno Ficticio de Industrializacdo", apontadas nas planilhas de fls. 24 a 28.

DEcIsAo

DAS PRELIMINARES

Da pericia solicitada

O pedido de pericia, pela Impugnante, com quesitos formulados as fls.
92/94, foi indeferido pela Auditoria (Despacho a fl. 322), com espeque no inciso I do
art. 116 da CLTA/MG, por entendé-la desnecessdria a elucidacdo do feito, haja vista a
intencdo implicita da solicitante, de consideragdo em conjunto das movimentagdes
comerciais da filial e da matriz, com o fim de elidir responsabilidade pelo crédito
tributdrio, o que atropela o principio da autonomia dos estabelecimentos para efeitos
tributdrios.
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N3ao houve interposi¢ao de Recurso de Agravo.

Da Eleicao dos coobrigados

E interessante observar que a Impugnante aduz o argumento de eleicio
erronea dos coobrigados, ao fundamento de que estes ndo mais participavam da
sociedade, ao tempo da acdo fiscal que redundou no langamento objeto do presente
PTA. A alegacdo é de cardter preliminar e aproveita necessdria e exclusivamente
aqueles. Se ndo podem ser coobrigados, por estarem excluidos da empresa, também
ndo poderiam estar representados pelos procuradores constituidos apenas por esta, nos
termos do instrumento de fl. 96.

Independentemente disto e apesar de toda a argumentacdo apresentada pelo
Autuante, no sentido de que a coobrigacdo, na espécie, decorra da responsabilidade
pessoal, conforme art. 135, III, do CTN, concebe-se de boa medida efetuar a exclusdo
daqueles da relacdo processual, em conta o artigo 21, pardgrafo tnico, 2, da Lei
6.763/75 impor responsabilidade “subsididria” ao sécio-gerente, pelo/imposto devido
pela sociedade que dirigiu ou de que faz ou fez parte, e ndo solidaria. | .

. [}
A responsabilidade pessoal vincula imperativamente a obrigagdo a quem de
fato cometeu a infracdo-qualificada como crime, salvo se no exercicio legular de
administracao (no caso dos sdcios-gerentes) ou intencionalmente. -

 Nas circunstﬁncias da lide, a Autuada € a pessoa juridica, a quem deve ser
conferido o direito de ampla defesa: Supletivamente respondem pelo crédito os sécios
atuais e os da época das infracoes.

A exclusdol dos' coobrigados, ora proposta, ndo prejudica a execugdo
forcada, se nécessdria, dado que o contrato social vincula os s6cios para eventual
responsabilidade subsididria.

Em consonéncia a esse entendimento, podem ser apontados dois acérdaos
emanados do CCMG: 1.064/00/5% e 14.396/00/1%.

NO MERITO.

Consta do relatério do Auto de infragdo, que a primeira irregularidade
apurada € a seguinte: recolhimento a menor de ICMS nos exercicios de 1996 e 1997,
apurados através de verificacdo fiscal analitica, em decorréncia de calgcamento de
quatro notas fiscais.

No entanto, dos autos apenas se tem a prova efetiva do calcamento da Nota
Fiscal 000565, onde se tem a primeira via com o valor total dos produtos em
R$11.889,00 (fls. 20) e a quinta via como valor de R$3.750,00 (fIs. 21), encontrando
ainda divergéncia quanto aos produtos e quanto a datas de emissdo e de saida, dentre
outras. Nas demais, o Fisco fundou-se nas divergéncias entre a primeira via das notas
fiscais e os seus respectivos CRTC.

14782011%.doc Publicado no Diario Oficial em 2/10/2001 - Cépia WEB 3




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Com todo o respeito a seriedade do trabalho fiscal desenvolvido, entende-se
que, para se imputar a quem quer que seja o calcamento de nota fiscal, ha que se ter a
prova material e ndo apenas uma via e documento outro, que apenas dd indicio de
subfaturamento, como € o caso dos CTRC constantes dos autos. Assim, quanto a este
subitem, é mantida a exigéncia apenas quanto a Nota fiscal 565.

Quanto as exigéncias referente ao item 6.2. do relatério do Auto de
Infragdo, saida e entrada de mercadorias de notas fiscais e sem pagamento de ICMS,
nos exercicios de 1996 e 1997, apuradas através de Levantamento Quantitativo por
Espécie de Mercadorias, tem-se que esta exigéncia nio estd fundada em dados precisos
e robustos.

O Levantamento Quantitativo por Espécie de Mercadorias € previstona
legislagao como meio legitimo para se apurar producdo. No entanto, mesmo-servindo-
se dele, fundou-se o Fisco em dados fornecidos pelo Contador da Autuada. Nem
mesmo a corroboracdo de dados fornecidos por outra empresa, se presta a tal. Em
roupas ha estilo ¢ ha detalhes, e cada detalhe representa um variagao no consumo.do
tecido para a produto final. . | .

Nao se tem nos autos, em detalhe, qual foi o /produto final que se/buscou
chegar, nem mesmo a-informacdo do Contador contém detalhe, como também a
informacdo da concorrente. Bermudas'hd de diversos estilos, como calgas, saias e toda
a variagao de pecas do vestudrio. Nao 'se pode dizer que uma saia plissada tenha o
mesmo [aproveitamento de tecido de uma saia reta. Até mesmo a simples variagcdo de
manequim, de.um mesmo estilo de saia, gera produtividade diversa em tecido. Resta,
entdo, a ddvida, pois ndo se pode dizer que estava a se informar sobre o mesmo
produto. Restando a davida, aplica-se o art. 112 do CTN e, fundando-se nele exclui-se
esta exigéncia, \

Do estorno de créditos apropriados indevidamente.

Quanto a este item, o Fisco reconheceu procedéncia a impugnacio apenas
no que se refere a glosa do crédito relativo a nota fiscal 048166, cuja 1* via a defesa
juntou a fl. 258, resultando em alteragao do feito, conforme quadro a fl. 287.

Relativamente as demais notas fiscais cujo crédito fora glosado, o
procedimento se justifica.

As NNFF de n°s 002290, 002243, 012762, 002532, 004832, 003377 e
003618 (fls. 30/32 e 34/36) destinavam-se ao estabelecimento matriz, em BH e nao ao
Autuado, em Patos de Minas. Obviamente ndo ensejaria crédito a Impugnante, a teor do
art. 70, VIII, do RICMS/96, vedacao expressa, quando o doc. fiscal indica destinatario
diverso. O estorno relacionado com tais notas nao foi contestado.

A NF 000031 — Entrada (fl. 33) — ndo fora admitida pelo fisco e, ao que
parece, com razdo. Estaria a se referir a 000023 (fl. 307 — 1* via), emitida para devolver
mercadoria adquirida pela NF 013357, devolugdo esta que teria sido recusada. Pois
bem, esta ultima ndo fora registrada no LRE da Autuada, nem exibida ao fisco (pelo
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que lembra o Autuante). A 000023 menciona “devolugdo parcial”’, ndo possui carimbo
fiscal de retorno, nem termo de recusa e, muito menos, CTRC de devolucao. Por isso
tudo, fora considerado o retorno “ficticio” e glosado o crédito da 000031.

A NF 000466, de Fiorenza Confec¢cdes Ltda (fl. 56), também nao identifica
transportador e ndo apresenta carimbo fiscal de transito, apesar da existéncia de dois
Postos Fiscais no itinerdrio que teria sido percorrido. Pior, € inidonea, em virtude de
cancelamento de oficio da inscri¢do estadual do suposto remetente, consoante Ato
Declaratério publicado no MG de 21.10.98 (cépia anexa).

Vale destacar que o Ato Declaratério tem finalidade meramente
declaratéria, como diz o préprio nome, ndo criando nem extinguindo direito, donde
produzir efeitos ex tunc ou seja, recua a data do ato/fato por ele declarado jou
reconhecido. Daf a irrelevancia de se dar antes, durante ou ap6s a acgdo fiscal.~—

Correta, pois, a glosa procedida e a aplicacdo das-penalidades pecunidrias
pela inobservancia de obrigacdo acessoria (Lei 6.763/75, art. 55, 111, IV e X), cuja BC
hé de ser o valor das operacdes a que fazem referéncia os documentos fiscais-e nio o
do imposto, como pretende a Impugnante! Ty :

Do ndo registro-no LRCPE.

De fato'o contribuinte autuado nao registrara' em dito livro a documentagao
relativa as entradas para a producio;e ao estoque, nos termos da determinacgio do art.
160, § 3° do RICMS/96 (475, § 3° do RICMS/91)-e na forma imposta pelos arts. 175 a
187 do Anexo V ao Regulamento de 96 e 497 a 509 do de 91.

A MI — ndo resta davida — € a aplicada pelo fiscal, art. 55, I, da Lei
6.763/75, ndosa do 54, II, que se¢ d4a quando os livros existem, mas nio sao registrados
na Reparticao Fiscal.

Remessa de “venda a ordem” sem transferéncia simbdlica; transferéncia
sem tributacdo e remessa para industrializacdo sem retorno (omissao de vendas).

O tépico constitui a parcela mais significativa do crédito tributério.
Veementemente contestado pela Impugnante, fora, tanto quanto possivel, explicitado
pelo Autuante.

Os fatos constatados pelo fisco sdo basicamente os seguintes:
- saida de mercadoria para industrializacdo sem o retorno;

- saida de mercadoria a terceiros, como em remessa por conta e ordem da
matriz, porém, ndo se emitindo notas fiscais de transferéncia (simbdlica) e nem
oferecendo-as a tributacao;

- transferéncias de mercadorias industrializadas, através de notas fiscais
constando “Retorno de industrializacdao”, contudo, sem referéncia as notas fiscais de
recebimento de matéria-prima e insumos para a industrializacao.

14782011%.doc Publicado no Diario Oficial em 2/10/2001 - Cépia WEB 5




CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

No caso da letra “a”, o Autuante considerou omissido de vendas, com
supedaneo (mutatis mutandis) na nota 2 do Anexo III do RICMS/96, tendo-se
utilizado do arbitramento, para levantar a BC das saidas, nos termos do art. 54, IV,
desse diploma, para exigéncia de ICMS, MR e MI.

Na situacdo da letra “b”, ndo houve nota fiscal de transferéncia, para a
matriz, da mercadoria saida a terceiro, em tese, por conta e ordem desta, descumprindo-
se o disposto no art. 321, II, “b”, do Anexo IX ao Regulamento de 96.

Ja na situacdo da letra “c”, com a matriz por destinatario, o fisco interpretou
como retorno de industrializacdo ficticio, vez que nao vinculavam nenhuma NF de
remessa para industrializacao (contrariando o art. 35 do Anexo II do Regulamento/96).
Além disso, a Impugnante nao distinguia entre o tecido recebido da matriz daquele que
adquiria.

Ocorre, neste caso especifico, em que o Autuante identificou, nas planilhas
de fls. 24 a 28, as operagdes como “Retorno Ficticio”, ter havido aplicacdo da Multa
Isolada a 20% do seu valor, com o que ndo concorda esta /Auditoria, donde| propor-se
sua exclusdo, exatamente por ndo configurar infragdo sanciondvel pelo art. 55, 11, “a”,
da Lei 6.763/75. As saidas se deram acobertadamente, apenas nao foram oferecidas a
tributacdo, a pretexto deretorno de industrializagao.

A Impugnante tenta descaracterizar essas exigéncias, argumentando que s6
através de um levantamento global das operacdes poriela promovidas conjuntamente as
da matriz torna possivel averiguar regularidade fiscal e omissoes.

Obviamente o fisco rechaga essa pretensdo — e com razdo — sobretudo
porque, para efeitos fiscais, cada estabelecimento tem sua autonomia.

O pagamento do ICMS pelas operagdes proprias da matriz ndo supre o
devido pelas praticadas pela Autuada.

A facgdo para comercializagdo é industrializacdo e configura operagao
tributada pelo ICMS a saida do produto industrializado.

Insta lembrar que o Autuado ndo apenas industrializa para terceiros, como
também vende produtos industrializados, conforme se observa nas notas fiscais de fls.
44/46 e 54/5.

Traz ainda a colag@o o levantamento elaborado pelo fisco, as fls. 145/154,
alegando divergéncias em relacdo ao que integra o Al, suscitando fragilidade deste. Na
verdade, ndo passa aquele de um levantamento preliminar, que redundaria, apos andlise
mais acurada da documentacido do contribuinte, no outro formalizado com o Al. A se
ver, em nada fragiliza o feito.

Ademais disso, com o objetivo de elidir a pretensdo fiscal, a Impugnante
acosta a peca de defesa o seu ‘“elaborado levantamento” (fls. 117/144), buscando
acasalar a movimentacdo dos dois estabelecimentos, para provar auséncia de prejuizo
ao Erério.
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O fisco rejeita-o e com razao: as notas fiscais de retorno de industrializagao
ndo vinculam a mercadoria recebida; a NF 001093 (fl. 157) ndo fora registrada no
LRE; ndo houve observancia dos artigos 318, III e 319 do Anexo IX do Regulamento.

Simples vista d’olhos sobre fls. 117/118 permite constatar que a mercadoria
remetida pela matriz, através da NF 1073 (6.028,10 m) ndo poderia resultar em mais de
20.000 pecas de vestudrio. Outrossim, o valor do tecido, que era de R$12.728,56, ao ser
remetido para industrializagao, teria chegado a mais de R$49.000,00.

Percebe-se que o levantamento da Impugnante ndo merece fé.

As notas fiscais juntadas as fls. 195/206, 208/218, 220/226 e 228/236,
emitidas pela matriz para “C& A Modas Ltda”, como se referentes a de remessa por
conta e ordem, saidas da Autuada, embora sem transferéncia para a vendedora-(matriz),
sequer mencionam que sairiam as mercadorias do estabelecimento autuado.

Nao suficiente isso, o expediente de conferén¢ia fiscal, ;presente as fls.
297/306, permite constatar, seja por declaracdo do fisco paulista, seja/da propria “C &
A Modas Ltda” — fl. 305, que esta ultima nao | efetuara transacdes comerciais com| a
Autuada. Ora, se nao hd comércio com a consignada destinatdria, tais'notas fiscais ndo
se prestam a provar regularidade alguma.

_Por dltimo, as notas fiscais de tecido cujas cépias estdo presentes as fls.
164/193, conforme o préprio fisco informa, sé foram objeto de registro na matriz, nao
acobertando, portanto, entradas no estabelecimento-da Tmpugnante.

Em suma, no que’diz respeito aos resultados da VFA, afora os ajustes ja
elaborados pelo funcionario fiscal, que resultaram no DCMM de fl. 290, esta Auditoria
propde apenas‘a exclusao da MI relacionada com as saidas para a matriz, identificadas
como “Retorno Ficticio”, por inaplicavel.

De resto, afigura-se de plena sustentacdo, data venia, o remanescente.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar integralmente as infracdes.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, pelo
voto de qualidade, em julgar parcialmente procedente o lancamento para: 1) excluir do
polo passivo das obrigagdes tributdrias, os sécios arrolados como Coobrigados, face ao
disposto no art. 21, pardgrafo dnico, item "2" da Lei n.° 6.763/75, sem prejuizo do
disposto no art. 135, inciso III, do CTN; 2) excluir das exigéncias fiscais, apds
reformulacdo efetuada pelo Fisco (DCMM de fls. 290), a Multa Isolada aplicada para
as operacoes identificadas como "Retorno Ficticio de Industrializa¢do", apontadas na
planilha de fls. 24 a 28; 3) excluir as exigéncias fiscais relativamente ao LQEM, item
6.2 do Auto de Infragdo, 4) excluir as exigéncias fiscais relativamente ao calcamento
das Notas Fiscais de n.°s 000563, 000564, 000566. Vencidos, em parte, 0s
Conselheiros Mauro Heleno Galvao (Relator) e José Eymard Costa que o julgavam
parcialmente procedente nos termos do parecer da Auditoria Fiscal. A seguir, a
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unanimidade, acionou-se o permissivo legal, art. 53, § 3°, da Lei n.° 6763/75, para
reduzir a Multa Isolada aplicada (falta de escrituracdo do Livro LRCPE- item 6.3 do
Auto de Infracdo de Infracdo) a 5% do seu valor. Crédito tributario indeterminado, para
apuragdo nos termos do art. 45, § 1° do Regimento interno do CC/MG Designado
Relator o Conselheiro Francisco Mauricio Barbosa Simdes (Revisor). Decisdo sujeita
ao disposto no art. 139, da CLTA/MG, salvo na hipdtese de interposicdo de Recurso de
Revisdo pela Fazenda Publica Estadual. Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr.
Leonardo Anténio Galvani de Souza e, pela Fazenda Estadual, o Dr. Elcio Reis.
Participaram do julgamento, além dos supramencionados e dos signatdrios, a
Conselheira Luciana Mundim de Mattos Paixao.

Sala das Sessoes, 29/03/01.

Francisco Mauricio Barbosa Simoes
Presidente/Relator | .

MLR/es
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