CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 14.671/01/1*

Impugnacio: 40.10100708-85

Agravo Retido: 40.30102196-27
Impugnante/Agravante: Irmaos Bretas Filhos & Cia Ltda
Advogado: Juliana Mendes Guimaraes Pinto
PTA/AIL 01.000135990-95

Inscricdo Estadual: 433.087204.11-86 (Autuada)
Origem: AF/ Montes Claros

Rito: Ordindrio

EMENTA

Recurso de Agravo - Pericia. Constam dos autos elementos de prova que suprem
a pericia requerida, tornando-a desnecessaria. Recurso nao provido. Decisao
preliminar tomada a unanimidade de votos.

Maquina Registradora - Apuracao Incorreta do ICMS. Constatada a escrituracio
reiterada de cupons fiscais “reducido Z”’ no livro “registro de Saidas”, informando
valores divergentes daqueles consignados nos referidos documentos, ocasionando,
em conseqiiéncia, recolhimento a menor do ICMS. Infracdo caracterizada.
Exigéncias fiscais mantidas. Lan¢camento procedente. Decisio uninime.

RELATORIO -

A autuagdo versa sobre recolhimento a menor do ICMS, nos periodos de
junho a setembro, novembro a dezembro de 1.996; no exercicio de 1.997 e nos
periodos de janeiro, fevereiro e abril de 1.998, decorrentes de escrituragdes reiteradas
de cupons fiscais “redu¢do Z” no livro “Registro de Saidas”, informando valores
divergentes consignados nos referidos documentos.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamente e por procuradora
regularmente constituida, Impugnacdo as fls. 1240 a 1251, contra a qual o Fisco
apresenta manifestacdo as fls. 1.289 a 1.293.

Determinado o Despacho Interlocutério de fls. 1339/1340, o mesmo foi
atendido com a apresentacdo dos documentos de fls. 1343 a 1353.

A Auditoria Fiscal solicita diligéncia as fls. 1355, que resulta na
manifestacdo de fls. 1356 a 1358.

Indeferido o pedido de prova pericial as fls. 1.360, o mesmo foi agravado as
fls. 1363 a 1364.
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A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 1.367 a 1.377, opina, em preliminar,
pelo ndo provimento do Recurso de Agravo e, quanto ao mérito, pela procedéncia do
lancamento.

DEcIsAo

DAS PRELIMINARES

Do Recurso de Agravo retido nos autos:

Os quesitos formulados pela Impugnante, a bem da verdade, ndo trazem
conteddo que requeira lancar-se mao de pericia para que se vejam esclarecidos.

Com efeito, a controvérsia emergida na linha central de defesa, sustentada
na inversdo das aliquotas quando da expedi¢cdo dos cupons fiscais pelas|maquinas
registradoras, viu-se satisfatoriamente dirimida pela documentagdo trazidas|aos autos
pela Impugnante. '

Desfigurada, entdo, a aludida/controvérsia, a afericao da aclieqiiabi lidade dos
lancamentos efetuados_na- escrita fiscal ;advém ‘como conseqiiéncia 16gica, ja que
unicamente dela dependia; sendo, tal’afericao, doravante, incumbéncia eenferida ao
proprio 6rgdo julgador do contencioso administrativo fiscal. :

Por sua vez, o ultimo quesito pede que-o perito teca comentarios que bem
lhe convir; proposi¢do esta que colide frontalmente com a dindmica da verificagio
pericial, onde o periciante deve ater-se estritamente aquilo que lhe fora objetivamente
inquirido. -
Enfim, como se vé ndo carece o presente PTA do suprimento de prova
pericial, razdo pela qual deve-se negar provimento ao Recurso de Agravo retido nos
autos.

Da alegacao de nulidade do Al:

Alega a Impugnante que os documentos sustentadores do feito ndo lhe
foram devolvidos - o que caracterizaria cerceamento do seu direito de defesa -, motivo
por que deseja ver decretada a nulidade do Al

Ocorre, entretanto, que o Fisco acostou aos autos, as fls. 1.294, o recibo
comprovador de que toda a documentacdo sujeitada a exame, € que ofereceu
embasamento ao trabalho fiscal, fora devolvida a Autuada, no mesmo dia em que
entregue o Al (fls. 04).

N

Sendo assim, a disposi¢do da Autuada ficou a totalidade daqueles
documentos, no prazo estipulado pela legislacdo tributdria para pagamento do crédito
tributdrio com as reducgdes cabiveis ou para interposi¢ao de defesa administrativa.

Nao procede, desta forma, a nulidade do Al pleiteada pela Impugnante.
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Por oportuno, antes de adentrar-se no mérito da lide, releva tecer breves
consideragdes sobre o requerimento de fls. 1.326, reiterado pelo de fls. 1.331.

Nele, foi solicitada a remessa dos documentos que motivaram o Fisco abrir
vista dos autos a Autuada para que tomasse conhecimento de tal documentagdo (fls.
1.324).

A Administracdo Fazenddria, através do oficio de fls. 1.336, em derradeira
resposta, comunicou a Autuada que os autos encontravam-se a disposicdo da Defesa
para a reproducdo de cdpias, no ambito da reparti¢do; procedimento este que se reputa
acertado, mormente porque os documentos juntados apds a “Manifestacao Fiscal”, de
fls. 1.294/1.323, ndo comportam o cardter de essencialidade no lancamento sub
examine.

Tratam-se, sim, de documentos que corroboram com a acusacao fiscal, mas

sem conter, por si, a materialidade necessaria a constitui¢do do-erédito tributdrio, como
aqueloutros de fls. 149/1.237.

Por esta razdo é que a CLTA/MG concede ‘prazo menor [para q cle deles| a
parte contra quem se produziu tome conhecimento, conforme determina o § 2.° do seu
art. 113, ndo obrigando.que se remeta, juntamente com a comunicacdo de abertura de
vista, copias de tal documentagdo. Estas cOpias poderiam vir a ser obtidas na propria
reparticdo- em que se encontram ¢s jautos, faculdade esta que nio exercitou a
Impugnante. '

Destarte, o nao atendimento da solicitacdo da Autuada, feita através do
requerimento de fls. 1.326, nenhum prejuizo acarretou ao desenrolar processual

DO MERITO i

: De inicio, cumpre informar que as questdes levantadas na peca defensoria
que versem sobre inconstitucionalidade ou negativa de aplicacao de lei, decreto ou ato
normativo, deixardo de ser objeto de apreciacdo, no curso deste Parecer, por ébice
imposto pelo art. 88, inciso I, da CLTA/MG.

A exacdo fiscal reside na constatacio de que a Autuada escriturou
reiteradamente cupons fiscais “reducdo Z” no livro “Registro de Saidas”, informando
valores divergentes daqueles consignados nos referidos documentos, o que ocasionou
recolhimento a menor de ICMS no periodo de junho de 1996 a abril de 1998.

Especificamente, o modo de escrituragdio dos documentos fiscais
empreendido pela Autuada, consistia em seguir a ordem previamente definida para os
departamentos, com suas respectivas situagdes tributdrias (fls. 1.295). Ignorava-se,
assim, os valores informados por aliquotas nos cupons fiscais “redu¢do Z” emitidos
pelos caixas de numero 18, 20, 21, 22 e 23, que apresentavam ordem inversa da
seqiiéncia definida.
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Segundo propde a Impugnante, a ordem inversa do seqiiencial de aliquotas
revelada por tais maquinas registradoras, evidenciava-se, exclusivamente, por ocasido
da emissdo dos cupons fiscais, apenas quanto a impressdo do documento. Por este
motivo, desprezava ela os dados constantes na fita detalhe, e escriturava o livro
“Registro de Saidas”, obedecendo o seqiiencial definido para as demais mdquinas
registradoras.

Assim, os valores do imposto totalizados no cupom ‘“reducdo Z”, das
madaquinas registradoras de ndmeros 18, 20, 21 e 23, eram escriturados obedecendo a
seguinte ordem: quando discriminada no cupom a operagdo a aliquota de 7%,
escriturava-se como sendo a 18%; quando a 12%, 7%; quando a 18%, como sendo
operagdes isentas; quando a 25%, como sendo operacdes sujeitas a substitui¢do
tributaria; quando discriminados os valores referentes as operagdes isentas, escrituraya-
se como sendo representativos da tributacido a aliquota de 18%; e, por fim; 0s valores
descritos para as operacdes sob o regime de substitui¢do tributdria, eram escriturados

com se tratando de operagdes tributadas a aliquota de 25%.

As mesmas inversdes sao ocorrentes-na maquina Iregistradqra de ntimero 22,
exceto quanto as operacdes informadas nos cupons como tributadas alaliquota de 12%,
que era registrada corretamente (Departamento 5), e quanto as operacgodes |sujeitas a
substitui¢do tributdria, que-eram escrituradas como'sendo relativas a aliquota de 12%.

Fica patente, no entanto, conforme' a seguir - restard sobejamente
demonstrado,, que tal proposicdo da Impugnante ndo Tresiste, mesmo, frente aos
elementos facticos contidos nos autos € a norma que rege matéria.

] Imperioso revelava-se, mesmo, emitir-se o Atestado de Interven¢@o no caso
vertente, porquanto para efetuar os reparos, necessitava-se, antes, do rompimento e da
conseqiiente substituicdo dos lacres; circunstincia que impende esta modalidade de
certificacdo, segundo preveé o art. 68, inciso II, da Resolucao n.° 2.026/90.

Em atendimento ao Despacho Interlocutério de fls. 1.339/1.340,
compareceu, tempestivamente aos autos a Impugnante, promovendo a juntada dos
“Atestados de Intervencdo em Méquina Registradora”, de fls. 1.344/1.353.

Pois bem, sem embargos das deficiéncias levantadas pelo Fisco nas
consideracdes que fez as fls. 1.357/1.358, acerca da documentacdo apresentada, o que
desponta, de fato, como curial € que nenhuma das datas indicadas nos referidos
atestados coincidem com o lapso temporal em que houvera de ter-se empreendido os
reparos no sistema de impressdo das mdquinas registradoras — observada a linha
defensdria proposta pela Impugnante -, considerando-se o fato de que a escrituragio
fora regularizada a partir de abril de 1998.

O demonstrativo abaixo oferece a exata dimensao do que ora se acusa:

ATESTADO DE INTERVENCAO

Fls. CMR DATA DA INTERVENCAO
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1.344 18 20/08/96
1.345 18 29/05/96
1.346 23 04/04/96
1.347 23 02/07/96
1.348 20 03/09/97
1.349 20 16/02/96
1.350 22 14/06/96
1.351 22 29/05/96
1.352 21 03/09/97
1.353 21 . | 23/05/96 :
Conforme se observa, inobstante| a maioria dos atestado§ trazidos

discriminarem de forma laconica “ajuste no impressor” como tendo sido ‘o servigo
executado (campo 49), a totalidade dos ‘/Atestados ‘de Intervencdo foram emitidos em
data bastante anterior aquela em que passou a Autuada a escriturar os cupons fiscais
“reducgdo Z” pelos valores neles descritos para cada situagdo tributdria — abril de 1998.

A prevalecer a defesa proposta, haveria, outrossim, que se ter a emissao dos
Atestados de Interveng¢do para a correcdo do sistema impressor, coincidente com aquela
data, quando, s6 entdo, os cupons fiscais “reducdo Z” identificariam com exatidao os
valores das operagdes sujeitadas a cada aliquota. Ndo o tendo feito, imprestdveis
mostraram-se os Atestados de Intervencdo trazidos pela Impugnante.

Forcoso concluir que verdadeiramente as mdaquinas registradoras antes
enumeradas, possuiam seqiiencial de aliquotas diversa das demais funcionantes no
estabelecimento, e, quando da escrituracdo dos cupons totalizadores didrios, ndo se
observava esta ordem, conforme esclarece o Fisco em sua manifestacao, as fls. 1.291.

Ressalte-se que para ter o montante de ICMS efetivamente devido, o Fisco
promoveu o exame de todos os documentos fiscais emitidos nos periodos
referenciados, a excecdo daqueles que nao foram exibidos, e que estdo arrolados no
termo de intimacdo de fls. 11/12, os quais tiveram sua situacao tributdria arbitrada, por
forca do art. 78, inciso II, do RICMS/91 e do art. 53, inciso I, do RICMS/96,
respeitando-se o limite valorativo total das saidas ocorridas naquelas datas (p. ex.: vide
fls. 88 e 486, relacionadas ao CMR 18). O critério de arbitramento utilizado, por sua
vez, alcanga apenas seguir a ordem das situagdes tributdrias informadas nos demais
cupons fiscais “reducdo Z” entregues.
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Constatada, assim, em acdo fiscalizadora, a falta de recolhimento do
imposto, o consectdrio legal é a multa de revalidagdo, capitulada no art. 56, inciso II, da
Lei 6.763/75, no percentual corretamente utilizado para sua obtengao.

Quanto a multa isolada exigida, para as irregularidades evidenciadas nos
exercicios de 1996 e 1997, aplicou-se aquela descrita no art. 57, da Lei 6.763/75, que
culmina sanc¢do as infragdes para as quais ndo haja penalidade especifica, determinando
o seu calculo dentro dos critérios estabelecidos pelos arts. 219 e 220, do RICMS/96,
conforme apurado pelo Fisco.

Relativamente ao exercicio de 1998, o dispositivo penalizante invocado foi
o art. 55, inciso XV, da Lei 6.763/75, com redagdo dada pela Lei 12.729/97.

Por sua vez, a forma de cdlculo utilizada para obter o montante-da-multa
isolada correspondente, procurou seguir aquela prevista no art. 216, § 1.°|do
RICMS/96 (fls. 07/08), posto que a diferenca de valores havida entre 0s documentos
fiscais emitidos e a escrituracdo fiscal, referia-se, predominantemente, a0 imposto
debitado, estando corretos os valores totais atribuidos as operacdes. Todavia, valeu-se o
Fisco, para o arbitramento da diferenca/do valor da operacdo, da aliquota| média de
saida e ndo da aliquota interna preponderante na atividade desenvolvida pelo
estabelecimento, como.prevé o retromencionado dispositivo.

Tal circunstincia, outrossim, nenhum prejuizo trouxe a Impugnante, ji que
a diferenca do valor da operacdo, da maneira calculada pelo Fisco, revelou-se menor
que se observada a disposi¢do regulamentar; consequentemente, também em menor
valor apresentou-se a parcela da multa isolada que fora exigida no exercicio de 1998.

Resta importante lembrar, ainda, que ndo ha previsibilidade legal para a
diminuico dos gravames, ressalvadas as redugdes previstas no art. 53, § 9.°, c/c o art.
56, inciso II, da Lei 6.763/75, e desde que observados os prazos ali previstos para o
pagamento.

Também nio se aplica ao caso a faculdade concedida ao Egrégio Conselho
de Contribuintes do Estado de Minas Gerais, pelo art. 53, § 3.°, da Lei 6.763/75, ja que
reducgdo discriciondria da sangdo, prevista naquele dispositivo, atinge, exclusivamente,
a multa por descumprimento de obrigacgdo tributdria acesséria — multa isolada -, desde
que, entre outros requisitos, a infracdo incorrida ndo tenha resultado em falta de
pagamento do tributo.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infragdes.

Diante do exposto, ACORDA a 1* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, rejeitar a argiiicdo de nulidade do Auto de Infracdo. Ainda
em preliminar, também a unanimidade, negar provimento ao Recurso de Agravo retido
nos autos. No mérito, a unanimidade, em julgar procedente o lancamento, mantendo-se
as exigéncias fiscais, nos termos do parecer da Auditoria Fiscal. Participaram do
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julgamento, além do signatdrio, os Conselheiros Francisco Mauricio Barbosa Simdes
(Revisor), Maria de Lourdes Pereira de Almeida e Luciana Mundim de Mattos Paixao.

Sala das Sessoes, 13/02/01.

José Luiz Ricardo
Presidente/Relator

JLR/EJ
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