CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 438/00/6*

Impugnacao: 40.10056459-21

Impugnante: Emac Engenharia de Manuten¢do Ltda
Advogado: Jésus Natalicio de Souza/Outros
PTA/AIL: 01.000107821.07

Inscricdo Estadual: 062.206089.00-03

Origem: AF/Belo Horizonte

Rito: Ordinério

EMENTA

Conflito de Competéncia — ICMS/ISSQN —-Servico de manutencio reparo| e
conserto de sistemas de ar condicionado com fornecimento de pecas e partes —
Imputacio de falta de destaque do ICMS sobre o fornecimento de pecas e|partes.
Exigéncias fiscais mantidas.

Base de Calculo - Destaque a Menor do ICMS —'Saida de mercadorias destinadas
a nao contribuintes localizados em outras unidades da Federacao com destaque do
ICMS a aliquota interestadual. Exigéncias fiscais mantidas.

Nota fiscal — Falta de Destaque do ICMS - Transferéncias interestaduais de
material de uso e consumo: e ativo imobilizado sem destaque do imposto devido.
Exigéncias fiscais mantidas.

Nota fiscal -~ Falta de Destaque do ICMS - Saidas de mercadorias destinadas a
pessoas fisicas, sem destaque do imposto devido. Exigéncias fiscais mantidas.

Nota Fiscal — Falta de Pagamento do ICMS - Constatada a falta de lancamento no
Livro Registro de Saidas de valores de ICMS destacados em notas fiscais.
Exigéncias fiscais mantidas.

Nota Fiscal — Cancelamento Irregular - Falta de Pagamento do ICMS -
Constatado o cancelamento de documentos fiscais em desacordo com o Art. 201, §
2°, do RICMS/91. Exigéncias fiscais mantidas.

Crédito de ICMS - Aproveitamento Indevido — Créditos nao especificados
lancados no LRAICMS e no DMA, sem comprovacao de origem. Exigéncias
fiscais parcialmente canceladas.

Obrigacao Acessoria — Falta deRegistro de Notas Fiscais. Constatada a falta de
escrituracao de notas fiscais no LRS. Exigéncias fiscais parcialmente canceladas.

Impugnacao parcialmente procedente. Decisao unanime.
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RELATORIO

A autuagdo versa sobre as exigéncias fiscais decorrentes da constatacido de
que a Autuada incorreu na prética das irregularidades supracitadas(itens 01 a 08 do
Auto de Infragdo).

A Autuada impugna tempestivamente o Auto de Infracdo, as fls. 2.495 a
2.504, requerendo ao final a procedéncia da Impugnacao.

A DRCT/Metropolitana, em Réplica de fls. 2.645 a 2.649, refuta os termos
da Impugnacdo e pede a sua procedéncia parcial, tendo em vista a reformulacdo do
crédito tributdrio de fls. 2.634/2.638.

A Auditoria Fiscal solicita diligéncias as fls. 2.652, que resulta |na
manifestacdo de fls. 2.653.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 2.661/2.668, opina pela procedéncia
parcial da Impugnagdo. . ' '

A 6" Camara de Julgamento solicita diligéncia de fls. 2.669, al qual| €
realizada pelo fisco qué se pronuncia a fls. 2.671/2.672.' A Auditoria Fiscal-em nova
manifestacao de fls. 2.674/2.6_76, ratifica seu entendimento anterior.

DEciIsAo

Item 01 do Auto de Infracao:

Foi imputada a falta'de destaque do ICMS devido em notas fiscais emitidas
pela Contribuinte no periodo de 06/01/91 a 15/12/95.

A Impugnante argumenta que as operagdes estdo sob o pdlio da Lista de
Servicos anexa a Lei Complementar n°® 56/87, item 32, e que celebra contratos de
prestacdo de servigos com fornecimento de materiais e pecas adquiridas para reposicao
junto aos clientes (contratos anexados as fls. 272/341).

Explica que adquire materiais na condi¢do de consumidora final, levando as
notas fiscais de entrada a registro como destinadas a uso e consumo, ndo apropriando
os créditos decorrentes.

O Fisco, por sua vez, informa que a Contribuinte presta servigos de
manutencdo, reparo e conserto de sistemas de ar condicionado, com fornecimento de
partes e pecas para reposi¢do, sendo tal fornecimento tributado pelo ICMS, conforme
itens 68 e 69 da Lista de Servicos anexa a Lei Complementar n° 56/87.

Inicialmente, esclareca-se que as notas fiscais com os respectivos valores de
base de cdlculo e ICMS foram relacionadas conforme quadros de fls. 21/30 (Anexo I ao
Termo de Ocorréncia) e anexadas as fls. 2.029/2.291 dos autos.
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O cerne da questdo consiste na tributagio ou ndao pelo ICMS do
fornecimento de materiais, partes e pecas de equipamentos quando da prestacdo de
Servicos.

O Art. 60, inciso VIII, do RICMS/91, dispde que ressalvadas as hipéteses
previstas naquele Regulamento, a base de célculo do imposto *“ no fornecimento de
mercadoria com prestacdo de servigcos compreendidos na competéncia tributdria dos
municipios e com indicagdo expressa de incidéncia do imposto de competéncia

7z

estadual, prevista em Lei Complementar, € o preco da mercadoria fornecida ou
empregada’ (grifo nosso).

Os contratos anexados as fls. 272/341 referem-se a prestacao de servigos de
lubrificagdo, limpeza, revisdo, conserto, restaura¢do, manutencdo e conservagao (de
equipamentos/sistemas de ar condicionado, com fornecimento de pecas e-partes por
conta do prestador de servigcos, de conformidade com os itens 68 e 69 da Lista de
Servicos anexa a Lei Complementar n° 56/87. Tal fato foi também confirmado pela
Autuada quando de sua Impugnacio.

7z

Nesse sentido, a prestacdo de servigos é alcancada pelo ISS, tributo de
competéncia municipal, e a operacdo com mercadorias alcangada pelo ICMS,|tributo de
competéncia estadual.

Entende-se importante analisar a questdo ainda sob -0 ponto de vista do
enquadramento da atividade no item' 32 da /Lista, de Servigos, como pretende a
Impugnante.

Segundo a IN/SLT n°/02/97, na atividade de montagem e instalacdo de ar
condicionado central, por- empreitada e subempreitada, o ICMS incide sobre o
fornecimento.de mereadorias fabricadas pelo empreiteiro ou subempreiteiro, fora da
obra, como também sobre o fornecimento de mercadorias cujas aquisi¢des nao estejam
vinculadas ao emprego em obra especificamente contratadas.

Dessa forma, reputam-se também corretas as exigéncias fiscais com fulcro
no artigo 60, inciso VIII, do RICMS/91.

Item 02 do Auto de Infracao:

Foi imputado o destaque a menor do ICMS devido em notas fiscais, em

operagdes interestaduais, destinadas a ndo contribuinte do imposto, no periodo de
03/01/91 a 29/09/95.

A Impugnante argumenta que as operacdes se destinaram a empresas de
manutengao, institui¢des financeiras, 6rgaos publicos e hotéis. Cita o disposto no artigo
82, incisos I, VIII, XII e XVI do RICMS/91.

O Fisco, por sua vez, salienta que as operagdes se destinaram a pessoas
juridicas e institui¢des ndo inscritas no Cadastro de Contribuintes da outra Unidade da
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Federacdo e que a infracao foi reconhecida pela Autuada quando dos “fatos novos” (fl.
81).

Inicialmente, esclareca-se que as notas fiscais com os respectivos valores de
base de cdlculo e ICMS encontram-se relacionadas conforme quadros de fls. 31/46
(Anexo II ao Termo de Ocorréncia) e anexadas as fls. 1.278/2.018 dos autos.

Em se analisando os documentos fiscais anexados, conclui-se que o0s
destinatdrios sdo institui¢des financeiras, 6rgdos publicos e condominios, todos nao
inscritos no Cadastro de Contribuintes do ICMS.

As instituicdes financeiras ndo se enquadram dentro do conceito de
contribuintes do ICMS, uma vez que as atividades encontram-se previstas no item 96
da Lista de Servicos anexa a Lei Complementar n°® 56/87, sendo, porém, consideradas
eventualmente como tal na hipdtese de realizarem operacdes de circulacdo: |de
mercadorias, nos termos do artigo 82, inciso VIII combinado com o| 729 ‘do
RICMS/91.

Os Orgios Publicos nio se enquadram no conceito de contribuinte (Iio ICMS
para efeitos de tributagdo nas aquisi¢oes de mercadorias, para uso e consumo proprio,
sendo, porém, consideradas eventualmente como tal ‘na hipdtese de realizarem
operacgdes de circulacdo de mercadorias, nos termos dos artigo 81 combinmado com o
110 do RICMS/91. '

Assim sendo, corretas as exigéncias fiscais, em face do disposto no artigo
59, inciso 11, alinea “a” do RICMS/91.

Item 03 do Auto de Infracao:

Foi imput;da a falta de destaque do ICMS devido em notas fiscais de

transferéncia, em operagdes interestaduais, de materiais de uso e consumo e bens do
Ativo Imobilizado, no periodo de 03/04/92 a 15/09/95.

A Impugnante sustenta a impossibilidade de se exigir o imposto, face a
inocorréncia do fato gerador, explicando que as operacgdes referem-se a materiais de
uso e consumo e imobilizado da empresa.

Inicialmente, esclareca-se que as notas fiscais com os respectivos valores de
base de cdlculo e ICMS encontram-se relacionadas conforme quadros de fls. 47/51
(Anexo III ao Termo de Ocorréncia) e anexadas as fls. 1.160/1.261 dos autos.

As exigéncias referentes as notas fiscais emitidas no exercicio de 1991
foram excluidas do crédito tributdrio, quando da apresentacdo dos ‘“fatos novos”,
conforme comunicagao de fl. 2.292 e quadros de fls. 2.293/2.296.

A andlise dos artigos 2° inciso VI e 6° inciso XI, do RICMS/91,
demonstram que apenas as operagcOes internas se encontravam ao abrigo da ndo-
incidéncia do imposto.
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A Contribuinte ndo fez comprovar a imobilizacio dos bens pelo prazo
regulamentar, em atendimento a intimacao de fl. 2.507, para efeitos de aplicacdo do
disposto no artigo 32 do Decreto n° 38.683/97. Observa-se que as notas fiscais tratam
também de saidas de materiais de uso e consumo em operacgdes interestaduais, ndo
abarcadas pelo citado Decreto.

Item 04 do Auto de Infracao:

Foi imputada a falta de destaque do ICMS devido em notas fiscais emitidas
pela Contribuinte e destinadas a pessoas fisicas, no periodo de 02/01/91 a 17/05/94.

A Impugnante aduz que tratam as operacoes de simples remessa de pecas e
partes para reposi¢do em garantia e transferéncias de bens pertencentes ao Ativo
Imobilizado, conforme ja contestadas nos itens 01 e 03 do Auto de Infracdo; €-que os
documentos foram emitidos equivocadamente em nome de funciondrios de suas filiais.

O Fisco, por sua vez, assegura que as saidas seriam normalmente |tributadas
ainda que fossem destinadas as filiais. '

Inicialmente, esclareca-se que as notas, fiscais'com os respéctivos valores de
base de cdlculo e ICMS-encontram-se’ relacionadas conforme quadros de Ifls. 52/61
(Anexo IV ao Termo de Ocorréncia) e anexadas as fls. 912/1.153 dos autos: -

. Entendem-se corretas as exigéncias fiscais pelas-saidas de materiais, partes
e pecas para equipamentos e pelas saidas de bens-do Ativo Imobilizado e materiais de
uso e consumo, conforme ja exposto quando-da andlise do itens 01 e 03 do Auto de
Infracgdo. '
Item 05 do Auto de Infracao:

~_"Foi imputada a falta de langcamento a débito, no Livro Registro de Saidas,
de valores de ICMS destacados em notas fiscais emitidas pela Contribuinte no periodo
de 17/01/91 a 22/12/95;

A Impugnante argumenta que tratam as operagdes de devolucdes em
garantia e que nao procedeu ao aproveitamento dos créditos correspondentes.

O Fisco, por sua vez, afirma que as notas fiscais ndo se referem a operacoes
de simples remessa e que o imposto foi devidamente destacado, mas ndo escriturado.

Inicialmente, esclareca-se que as notas fiscais com os respectivos valores de
ICMS e base de calculo encontram-se relacionadas conforme quadros de fls. 62/68
(Anexo V ao Termo de Ocorréncia) e anexadas as fls. 690/894 dos autos.

Corretas as exigéncias fiscais referentes ao ICMS e MR, uma vez que
tratam as notas fiscais de devolucdes em garantia, com o imposto corretamente
destacado, tendo em vista a ocorréncia do fato gerador nos termos do disposto no artigo
2°, inciso VI, do RICMS/91.
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Foi exigida ainda a MI prevista no artigo 57 da Lei n° 6763/75, em virtude
da auséncia de penalidade especifica.

Item 06 do Auto de Infracao:

Foi imputado o cancelamento irregular de notas fiscais de saida nos meses
de abril e maio de 1991, fevereiro, marco, maio e junho de 1992, abril e outubro de
1993 e agosto de 1994.

A Impugnante aduz que as notas fiscais foram canceladas por diversos
motivos, ou seja, mercadorias em desacordo com os pedidos, atrasos na entrega ou
erros de preenchimento.

Salienta que todas as vias foram integradas ao bloco com as _razdes /do
cancelamento.

Explica que estd sendo duplamente penalizada, afirmando,/que procedeu a
apuragcdo do imposto destacado nas notas flscals canceladas que cita a fl.| 2502 dos
autos. '

O Fisco, por sua vez, afirma que o cancelamento se deu em desacordo com
a legislagdo tributéria e que. as notas fiscais reglstradas no Livro Reglstm de Saidas
foram excluidas quando da apresentacdo dos “fatos novos”

Inicialmente, esclarega-se que as notas, fiscais com o0s respectivos valores
de base de cédlculo e ICMS encontram-se relacionadas conforme quadros de fls. 69/70
(Anexo VI ao Termo de Ocorréncia) e anexadas as fls. 605/659 dos autos.

Asexigéncias referentes as notas fiscais registradas no Livro Registro de
Saidas e cujos débitos nao foram estornados foram excluidas do crédito tributdrio,
quando dos “fatos novos”, conforme comunicagao de fl. 2.292 e quadro de fl. 2.297.

Verifica-se, através da andlise pormenorizada dos notas fiscais anexadas aos
autos, que o cancelamento se deu em desacordo com o artigo 201, pardgrafo 2°, do
RICMS/91 (motivos que determinaram o cancelamento, referéncia ao novo documento
emitido, cancelamento ocorrido apds a efetiva saida das mercadorias).

Nesse sentido, corretas as exigéncias fiscais (ICMS e MR), uma vez
ocorrido o fato gerador do imposto, conforme o disposto no artigo 2°, inciso VI, do
RICMS/91.

Item 07 do Auto de Infracao:

Foi imputado o aproveitamento de créditos de ICMS, no meés de
fevereiro/92 e abril/93, lancados no Livro Registro de Apuragdo de ICMS, a titulo de
“outros créditos”, sem a comprovacgao das origens dos valores.

A Impugnante explica que trata o valor apropriado més de fevereiro/92 de
uma inversdo de algarismos quando do fechamento do més de janeiro/92.
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Argumenta que o valor apropriado no més de abril/93 refere-se a erro de
soma no Livro Registro de Saidas, onde foram indevidamente computados os valores
referentes as notas fiscais canceladas.

O Fisco, por sua vez, informa que procedeu a exclusdo das exigéncias
referentes a0 més de fevereiro/92, conforme reformulacdo de fls. 2.634/2.638 dos
autos, ndo concordando em excluir o valor referente ao més de abril/93 por referir-se a
notas fiscais indevidamente canceladas.

Percebe-se assistir razdo ao Fisco no tocante ao més de abril/93, uma vez
que as notas fiscais, conforme ja exposto no item anterior, foram canceladas em
desacordo com a norma regulamentar.

Assim sendo, corretas as exigéncias fiscais, uma vez que nao hid-o-que se
falar em créditos de ICMS provenientes de notas fiscais indevidamente canceladas.

Item 08 do Auto de Infracao:

Foi imputada a falta de escrituracao no Livro Registro de| Saldas das notas
fiscais de n°s 009959 e 009979, série tnica, emitidas em dezembro/95

A Contribui.nté argumenta,/que a nota' fiscal n? 009959 foi-devidamente
escriturada no'Livro Registro de Saidas conforme pagina 13 do Livroe 10.

Foi solicitada diligencia,junto ao Fi-sco, conforme documento de f1.2.652,
para que fosse atestada a escrituragdo da notafiscal n® 009959, conforme alegado pela
Contribuinte em!'sua Impugnagao.

O Fisco, conforme documento de fl. 2.653, esclarece que a nota fiscal foi
devidamente registrada — operacdes sem débito do imposto, conforme cépias do Livro
Registro-de Saidas que anexa as fls. seguintes. Propoe a exclusdo do valor referente a
multa isolada.

Entende-se correta a exclusdo da multa isolada referente a falta de
escrituracdo da nota fiscal n° 009959, emitida em 27/12/95, mantendo-se as exigéncias
de ICMS e MR . Base de Calculo da Multa Isolada: R$ 3.060,00. Valor: R$ 153,00.

Em face das consideracdes efetuadas e tendo em vista o que dispde a
legislacdo tributéria, conclui-se pela exclusdao das exigéncias referentes ao més de
fevereiro/92 (item 07 do Auto de Infracdo), conforme reformulagdo do crédito
tributario de fls. 2.634/2.638, e para que seja excluida a multa isolada, no valor de R$
153,00, referente a falta de escrituracdo da nota fiscal n° 0009959, de 27/12/95 (item 08
do Auto de Infragdo).

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infracoes.

Diante do exposto, ACORDA a 6* Camara de Julgamento do CC/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente a Impugnacao, nos termos do parecer
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da Auditoria Fiscal. Participaram do julgamento, além do signatério, os Conselheiros
Marco Antonio Martins Patrus(Revisor) , Lazaro Pontes Rodrigues e Liucia Maria
Bizzoto Randazzo.

Sala das Sessoes, 20/06/00.

Angelo Alberto Bicalho de Lana
Presidente/Relator
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