CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 14.444/00/3*

Impugnacio: 40.10051378-96

Impugnante: Respetroleo do Tridngulo Ltda
Advogado: Liopino Lourenco Araudjo Neto/Outra
PTA/AIL: 01.000122945-84

Inscri¢do Estadual: 702.921912.0039

Origem: AF/Uberlandia

Rito: Ordinério

EMENTA

Prestacio de Servico de Transporte Rodovidrio - Falta de Recolhimento de ICMS
na Condicao de Responsavel. Constatado que ndo;, ha nos autos elementos
suficientes para se caracterizar a infracao argiiida. Exigéncia nao mantida.

Base de Calculo - Calcamento. Constatado emissao de notas fiscais consignando
valores e quantidades diferentes nas respectivas vias. As provas constantes dos
autos sao irrefutaveis, ndo dando/ margem a contestacdes. Infracdo plenamente
caracterizada. Exigéncia mantida.

Mercadoria - Entrada e Saida Desacobertada - Levantamento Quantitativo
Financeiro Diario ( LQFD). Argumentos da Autuada insuficientes para elidir a
argiiicao fiscal. Infracdes plenamente caracterizadas através do Levantamento
citado. Exigéncias mantidas.

Lancamento parcialmente procedente para excluir a exigéncia fiscal relativa ao
item 1 do Auto de Infracao. Decisao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo, mediante Levantamento Quantitativo
Financeiro Didrio - LQFD, bem como Anélise da Escrita Comercial e Fiscal e de
Documentos Fiscais e Subsididrios, de que a Autuada cometeu as seguintes
irregularidades:

I- Deixou de recolher ICMS devido, referente ao servico de transporte de
combustiveis, na condi¢ao de responsavel;

2-  Promoveu entradas de combustivel desacobertadas de documento fiscal;
3-  Promoveu saidas de combustivel desacobertadas de documento fiscal;
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4-  Consignou em notas fiscais de saida, referentes a vendas de 6leo diesel,
valores e quantidades diferentes nas respectivas vias, caracterizando o
calcamento desses documentos.

DA IMPUGNACAO:

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuada impugna
tempestivamente o Auto de Infragcdo (fls. 217 a 224), por intermédio de procuradores
regularmente constituidos, aos seguintes termos:

se reporta a declaracdo do escritério de contabilidade (fls. 140) que
explica a operacionalidade da empresa, argumentando que é comum
ocorrer vendas antes mesmo da entrada da mercadoria;

embora ndo concorde que tenha havido entradas [e saidas
desacobertadas, mas por cautela e.respeito ao trabalho fiscal, se-estas
realmente existiram, dever=se‘ia, na mesma esteira de radiocinio,
compensar as entradas com as saidas, apurando-se, assim, um “quantum
debeatur” mais proximo da realidade;

contésta' o valor da multa referente ao ICMS exigido no més de
dezembro/96, que a seu ver seria de R$ 288,00 e ndo R$ 20.097,39

como foi lancado;

reconhece que alguns erros de escrituracdo podem ter ocorrido, porém
ndo se justifica a enorme multa aplicada, em valores muitas vezes
superiores ao proprio tributo;

alega que na qualidade de comerciante varejista, sujeito ao regime
normal de débito e crédito, inclusive pela sistematica da Substitui¢ao
Tributdria, j4 recolheu, nesta modalidade, a parcela do imposto devido
ao Estado Mineiro;

argumenta que grande parte do débito apurado pelo Fisco é fruto de
presuncao e, por esta razdo, recorre ao art. 112 do CTN;

requer a nulidade ao Auto de Infragdo, amparando-se na simula 473 do
STF e em li¢des doutrindrias, afirmando que faltam no langamento fiscal
todos os pressupostos necessarios para configuracdo do “procedimento
administrativo’;

conclui, requerendo a procedéncia da Impugnacio.

A taxa de expediente foi recolhida conforme DAE constante de fls. 225.
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DA MANIFESTACAO FISCAL

O Fisco, em Manifestacdo Fiscal (fls. 237 a 239), refuta as alegacdes da
Autuada aos seguintes argumentos:

e contrapde a alegacdo da Impugnante de que é comum ocorrer vendas
antes das entradas dos produtos, invocando os artigos 1° do Anexo V e
96-X, do RICMS/96, os quais ndo permitem este tipo de procedimento.
Além disso, afirma que no final do exercicio, no demonstrativo global,
apurou-se também uma diferenca no resultado;

e esclarece que o imposto exigido no més de dezembro/96 corresponde
exatamente ao valor de R$ 288,00, conforme demonstrado mno
documento de fls. 214;

e concernente a exclusdo do sécio Antonio Resende Faleiros,|aduz que
para efetuar a alteracdo deverd o contribuinte apresentar a|Alteracdo

. z ki o
Contratual, juntamente com a DECA, a reparti¢ao fazendaria ;|

e alega que a impugnacgdo tem carater protelatorio, ressaltandg o| pedido
de parcelamento efetuado pela Autuada antes da formalizacdo do crédito
tributdrio, onde reconhece todo o débito (fls. 204); '

¢ . conclui, requerendo a;improcedéncia da Impugnacao.

A Auditoria Fiscal, em parecer de fls. 249/254, opina pela procedéncia
parcial do Lancamento.

DEciIsAo

Tendo em vista o bem elaborado parecer da Auditoria Fiscal, no qual foram
enfrentados todos os aspectos impugnados pela Autuada em sua peca defensoria,
abaixo transcreve-se o mesmo, corporificando, assim, os fundamentos da decisao.

“Cumpre observar que, inobstante ter a Autuada impugnado todo o feito
fiscal, posteriormente requereu o pagamento do crédito tributdrio referente a infracdo
relatada no item 4 (calgamento) com os beneficios concedidos pelo art. 31 da Lei
13.243/99 (fls. 230 a 232).

Todavia, faz-se necessdrio esclarecer que a Autuada efetuou o pagamento
tdo-somente da multa aplicada pelo descumprimento da obrigacao acesséria. O imposto
decorrente desta infringéncia estd sendo exigido na entrada da mercadoria no
estabelecimento, estando o respectivo crédito tributdrio inserido no montante cobrado
no item 2 do Auto de Infragao em lide, conforme elucidado as fls. 201.
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DAS PRELIMINARES

Antes de adentrarmos no mérito das exigéncias, rechacamos a hipdtese de
nulidade do Auto de Infracdo por falta dos pressupostos necessdrios para configuracao
do “procedimento administrativo”, vez que o presente crédito tributério foi formalizado
com todos os requisitos exigidos no artigo 59 CLTA/MG, vigente a época.

No que tange a exclusdo do Sr. Antonio Rezende Faleiros do pdlo passivo,
cumpre, primeiramente, esclarecer que o mesmo figura no Auto de Infracdo como sécio
e ndo como responsavel soliddrio (coobrigado), haja vista ndo exercer a atividade de
sdcio gerente.

Registre-se que no momento em que foi trazido aos autos pela Autuada a
Alteragdo Contratual, quando da apresentagao dos “fatos novos”, este pleito foi acatado
pelo Fisco.

Todavia, como a Autuada ndo procedeu a entrega-do referido documento ao
setor da reparticao fazenddria que cuida das alteragdes cadastrais do contribuinte-no
Sistema de Informatizacdo e Controle da-Arrécadacdo e Fiscalizagdao - SICAF, foi
mantido no Auto de Infra¢do, em razdo do programa, a informacdo de que o Sr.
Antdnio Rezende Faleiros € sécio da empresa. :

Face ao exposto, conclui-se pela’ exclusio definitiva do sdcio
retromencionado do pdlo passivo, visto ter ficado provado nos autos que ele ndo mais
fazia parte da.sociedade a época dos fatos que motivaram esta autuacao.

Do MERITO

As exigéncias fiscais' imputadas a Autuada decorrem das irregularidades
constatadas por meio de Andlise da Escrita Comercial e Fiscal, bem como mediante
Levantamento Quantitativo Financeiro Didrio - LQFD, procedimentos estes
tecnicamente idoneos, nos termos do art. 194 do RICMS/96.

A infringéncia relatada no item 1 do Auto de Infracdo refere-se a falta de
pagamento do ICMS devido na prestacdo de servico de transporte de combustiveis,
apurada em registros no Livro Didrio, a titulo de “Locacdo de Veiculos” e “RPA -
Serv. Fretes”.

A respeito desta infragdo, antes de dar um parecer conclusivo, faz-se
necessario tecer algumas consideragdes atinentes a matéria.

Primeiramente, cabe ressaltar que a empresa autuada € um Transportador
Revendedor Retalhista (TRR), e como tal, nos termos da legislacao pertinente (art. 677,
inciso III, § 3°, do RICMS/91, cujo teor da redacao foi mantido no art. 193, inciso IV, §
4°, Anexo IX, do RICMS/96), a rigor, receberia seus produtos de comercializa¢cdo com
todo o imposto devidamente retido. A refinaria reteria o ICMS/ST sobre o menor preco
maximo de venda a consumidor e a distribuidora reteria o imposto incidente sobre a
diferenca apurada entre o menor € maior pre¢co miaximo, correspondente ao custo do
transporte. Neste caso, ndo haveria imposto a exigir referente ao custo da prestacio de
servico de transporte.
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Frise-se o fato da Autuada ter adquirido mercadorias desacobertadas de
documento fiscal, o que levaria a concluir pela exigéncia do ICMS, inclusive sobre o
valor correspondente ao custo do transporte.

Todavia, tratando-se de um Levantamento Quantitativo Financeiro Diério -
LQFD, sobre as entradas desacobertadas apuradas, arbitrou-se o valor da base de
calculo do ICMS utilizando-se da média ponderada dos valores relativos as entradas
acobertadas, na qual presume-se estar incluido o valor referente ao custo do transporte
até o consumidor e ter a distribuidora efetuada a retengdo do imposto decorrente desta
parcela.

Ademais, ndo se pode afirmar que o imposto exigido refere-se a prestacoes
de servigco de transporte, pois ndo hd nos autos elementos suficientes que comprovem
tratar-se de prestacdes intermunicipais.

Infere-se, assim, pelo cancelamento das exigéncias constante do |item 1/do
Auto de Infracdo, visto ndo ter ficado documentalmente proyado nos autos a respectiva
infringéncia. ' .

Quanto as infracdes constantes dos itens 2 ‘e 3, estas estio devidamente
caracterizadas. Observe-se que a Impugnante ndo contesta o mérito destas exigéncias
com argumentos fundamentados, tampouco contrapde, com provas, o Levantamento
efetuado pelo Fisco.

O argumento expendido pela Autuada'de que “na qualidade de comerciante
varejista, sujeito ao regime normal de débito e crédito, inclusive pela sistemdtica da
substituicdo tributdria, jd recolheu, nesta modalidade, a parcela do imposto devido ao
estado mineiro”, por si sO, é fragil, pois o fato dela ter recebido mercadorias
desacobertadas de documento fiscal e ter dado saida sem destacar na nota fiscal o
ICMS, infere-se que a receita deste tributo, mesmo que retido pela refinaria, pode nao
ter entrado nos Cofres Publicos do Estado de Minas Gerais.

A respeito da “compensacdo” requerida pela Impugnante, vale esclarecer
que nado foi exigido o imposto nas saidas do produto e sim nas entradas
desacobertadas. Portanto, correto estd o “quantum debeatur” apurado na exigéncia em
contenda.

Concernente as saidas desacobertadas, em razdo do imposto ter sido retido,
exigiu-se apenas a multa por descumprimento de obrigacdo acessoria, prevista no art.
55,11, “a”, do RICMS/96.

No tocante as entradas desacobertadas, inobstante a Autuada ter emitido as
notas fiscais de saida, o ICMS pertinente as referidas opera¢des nao foi destacado nos
documentos, € nem recolhido.

Exigiu-se, assim, o imposto referente as operacdes, com excecdo da
gasolina, haja vista ter sido vendida para o Estado de Goiés (fls. 206), aplicando-se a
multa de revalidacdo de 50% (cingiienta por cento), prevista no art. 56-1I, da Lei
6763/75.
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Quanto a penalidade pelo descumprimento da obrigac@o acessoéria, exigiu-se
a multa de 10%, instituida no art. 55, XXII, do RICMS/96. Todavia, saliente-se que a
redugdo prevista no referido dispositivo estd condicionada ao cumprimento dos dois
requisitos ali elencados, a saida ter sido acobertada com documento fiscal e o imposto
regularmente recolhido, o que nao ocorreu. Depreende-se, assim, que a redugdo foi
indevidamente concedida.

Faz-se necessdrio registrar que a Autuada ja havia reconhecido todas as
irregularidades cometidas por ela, antes da formaliza¢do do crédito tributario, conforme
se observa no requerimento de parcelamento acostado as fls. 204 do processo, o qual
foi indeferido pela AF/Uberlandia por ndo atender as condicdes estabelecidas na
legislacdo pertinente.”

Portanto, excetuando a exigéncia referente ao item 1 do Auto de Infracéo,
restaram plenamente caracterizadas as infringéncias a legislacdo tributédria, sendo, por
conseguinte, legitimas as exigéncias constantes do Auto de Infracdo em comento.

7 . . . i . 5

Ressalva-se, porém, o direito ao Fisco de exigir a complementacao da
penalidade imputada em valor inferior ag previsto na Lei,/conforme exposto no corpo
do acérdao acima.

Os demais argumentos apresentados pela Impugnante ndo sdo suficientes
para descaracterizar as infracoes.

Diante do exposto, ACORDA a 3* Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, decidir pela exclusdo do sécio Antonio Rezende Faleiros do
campo especifico do Auto de Infracdo, uma vez que o mesmo nao fazia parte da
sociedade 2 época da!ocorréncia dos fatos que motivaram a autua¢do. Ainda em
preliminar, tambén1-a unanimidade, rejeitou-se a argiiicio de cerceamento de defesa.
No mérito, a unanimidade, julgou-se parcialmente procedente o langamento para
excluir-a exigéncia fiscal relativa ao item 1 do Auto de Infracdo, nos termos do parecer
da Auditoria Fiscal. Participaram do julgamento, além dos signatarios, os Conselheiros
Luiz Fernando Castro Trépia e Glemer Céssia Viana Diniz Lobato.

Sala das Sessoes, 29/11/00.

Mauro Heleno Galvao
Presidente

Edwaldo Pereira de Salles
Relator
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